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Introducao

Eric Hoffer, num texto publicado em 1952, intitulado “Os levantes populares em
paises comunistas”, discutindo especificamente a possibilidade de um colapso do

modelo comunista na URSS, escreve o seguinte:

Mas hd uma coisa que se ndo pode fazer sem riscos, é afrouxar e reformar.
Tocqueville salienta-o com muita énfase quando diz que 'nada sendo o grande génio
politico pode salvar um soberano que resolve aliviar seus suditos apds um longo
periodo de opressdo’. Baseando-me nas observac6es de Tocqueville, sugeri em 1950
que uma rebelido popular na Russia Soviética é bastante improvavel, antes que o
povo tenha uma amostra real de boa vida. O momento mais perigoso para o regime
do Politburo sera quando uma consideravel melhoria nas condi¢bes econémicas das
massas russas for atingida e a médo de aco totalitaria for afrouxada. (E disse ainda) —
0 momento critico para 0s regimes Comunistas vira 'quando comecarem a reformar,

isto é, quando comegarem a mostrar tendéncias liberais'.” (HOFFER, 1969, p. 84)

Mais claro parece impossivel. A Unido Sovietica ndo vai desmoronar em 1950.
E preciso que estejam presentes algumas condi¢Bes muito especificas: melhores
condicBes econbmicas, seguidas de movimentos de liberalizacdo, ou em outras
palavras frearem a mao dura do estado (podemos chamar este movimento de
Glasnost), e propor reformas no modelo de gestdo da economia planificada (podemos
chamar isto de Perestroyka). O mais interessante aqui € que ndo se trata de uma
antevisdo mistica de Hoffer sobre a queda da URSS, ou um momento de sensibilidade
poética. Ele coloca claramente que esta baseando sua analise nas categorias de
Tocqueville, um autor respeitado e classico no campo de conhecimento das ciéncias

politicas, e mostra as condi¢es necessarias para o colapso, conforme ficaria ilustrado



em 1989.
A pergunta entéo é:

(a) por que, no meio da década de oitenta, ndo vamos encontrar nenhum
intelectual na area que recupere o pensamento de Tocqueville e perceba,
usando suas categorias de andlise, que o modelo soviético esta com

problemas?

(b) por que, no meio da década de oitenta, ndo vamos encontrar nenhum
intelectual na area que recupere a anéalise de Hoffer sobre os comunistas,
a partir de Tocqueville, e perceba que o modelo soviético estd com

problemas?

A resposta é simples. Por que a area da sociologia nao funciona. Ela pode até
produzir textos esparsos com contetido de verdade, que dialogam com seu objeto.
Mas como area de conhecimento, no sentido forte do termo, ela ndo existe. Nao se
estabelece como um corpo tedrico que, apesar de divergéncias internas entre

diferentes abordagens, produz conhecimento verdadeiro sobre seu objeto.

O fato é que a sociologia se apequenou. Era a area de conhecimento que
detinha o maior, mais complexo e mais diversificado objeto de pesquisa: a sociedade.
E antes da crise de paradigmas pos queda do Muro de Berlim chamava para si as
mais amplas questdes que podia conceber o cérebro humano. Mas ai ela se perdeu, e
as areas concorrentes, desde a politica e a antropologia até a medicina social, ou
saude publica, passaram a arrancar-lhe pedacos.

Esperamos que, até o final deste texto, algumas das razbes que levaram o

campo da sociologia a viver esta situacdo estejam mais claras.

O texto a seguir ndo segue as regras mais evidentes da ortodoxia académica. A
reflexdo teodrica dard espacos para descricfes de cenas de acontecimentos sociais

imaginarios, com dupla fungdo. Por um lado, tentam tornar a leitura menos arida e
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cansativa e, por outro, buscam esclarecer e reforcar 0s conceitos apresentados atraveés

de exemplos ilustrativos.

Os casos apresentados sdo frutos da imaginacdo e seus personagens jamais
existiram no mundo real. Num planeta com mais de sete bilhdes de pessoas sempre
pode acontecer de alguém se identificar com alguma situacdo. Nossa! Eu vivi uma
situacdo parecida! Vamos deixar claro, trata-se de uma simples coincidéncia que a

estatistica explica facilmente.

No final dos anos setenta todo o Brasil cantava "Eu sou apenas um rapaz latino
americano, sem dinheiro no banco, sem parentes importantes e vindo do interior...”.
Vamos imaginar, para efeito deste texto, um personagem ficticio que sera
denominado de Professor Latino Americano (ProfLA)... o resto voceés ja sabem. Pois
bem, este professor e seus relatos vao nos ajudar a tornar o texto mais leve e as

proposicdes mais compreensiveis, assim esperamos.



Capitulo 1 — O que vocé tem para vender?

1.1.- Vocé se levanta um dia para trabalhar e, surpresa! Caiu o Muro...

Quando o Muro de Berlim caiu, ou pelo menos quando ficou claro que ele tinha
caido, o prof.LA estava num 8nibus intermunicipal em direcdo ao interior do estado,
para uma cidade pequena, com uma universidade estadual. Anos antes ele passara no

concurso para professor de sociologia na faculdade de Ciéncias Sociais do campus.

A gueda do Muro, e 0 consequente desmonte da Unido Soviética, apesar de
surpreendentemente espantoso, ndo parecia afetar diretamente sua vida. Desde ha
muito tempo estava claro que a evolucdo do socialismo real ndo implicava nada em

suas pesquisas.

As mazelas do socialismo real ndo o afetavam nem emocionalmente (nunca foi
membro de nenhum grupo marxista) e nem tampouco profissionalmente (as pesquisas
néo dependiam nem da ortodoxia institucional marxista, nem da leitura de seus textos
e nem, em ultima insténcia, de uma fonte de financiamento ligada a algum grupo

institucionalizado de comunistas).

Na sua perspectiva de analise a Unido Sovietica era um modelo fortemente
burocréatico, fundamentado na repressdo policial e dirigido por uma elite que se
institucionalizava e se legitimava através da memoria herodica de um partido que fora,
no passado, revolucionario. Havia amplos sinais confirmando esta percepcéo,
comecando com as piadas que 0s proprios soviéticos contavam, por exemplo - “Eles
fingem que nos pagam salarios e nds fingimos que trabalhamos”, ou ainda a
explicacdo para as longas filas que se formaram a frente do primeiro McDonalds

aberto em Moscou - “Os russos nao estavam na fila para comprar um Big Mac, eles



queriam mesmo € ver um russo trabalhando...”.

S6 para citar um exemplo das contradicdes, havia um colega que era um caso
rarissimo de comunista pobre, de origem bem humilde. Uma vez ele confessou que
teve enormes dificuldades para entrar no partido, justamente porque nao tinham
contatos e indicacbes. O prof.LA se lembrava disso porque pareceu uma situagédo
meio paradoxal. E de se imaginar que as pessoas que queriam ser comunistas fossem
rebeldes e contestatorias. Parecia estranho esperar que pessoas com esse perfil se
apresentassem munidas de cartas de recomendacdo. Mas, como ja foi colocado, nada

disso se apresentava como um problema para ele.

E importante destacar, antes de tudo, que para falar de sociologia é
imprescindivel falar dos comunistas. Mas, atencdo com as palavras, ndo se trata de
falar do comunismo ou da teoria marxista, mas dos comunistas, das pessoas que
comungavam e compartilhavam esta doutrina. A resposta para a questdo do titulo
deste texto esta, precisamente, na interface entre a construcdo paradigmatica do

campo da pesquisa em sociologia e 0s comunistas.

Assim sendo, como estavamos expondo, este colega do prof.LA, caso rarissimo
de comunista de origem humilde, tinha um sobrinho muito querido. Ele conseguiu,
via partiddo (parece que ele acabou sendo importante no PCB) uma bolsa de estudos
com tudo pago, embora em rublos, para 0 menino cursar engenharia na URSS. Néo €
pouca coisa hoje, e ndo era pouco na época também. Quando o menino voltou o tio
foi o primeiro a recebé-lo no aeroporto, ansioso pelas suas impressdes e noticias da
patria dos trabalhadores. Ele comentou com o prof.LA vérias aspectos do encontro. A
Unica coisa ndo esquecida foi que o menino teria dito a ele - “Tio, a Unido Soviética
tem problemas que vocés, daqui, ndo conseguem sequer imaginar”. A frase em si nao

foi impactante, mas o tom no qual o tio do rapaz a reproduziu, foi preocupante.

Por essas e por outras o prof.LA ficou bastante surpreso, ao chegar ao campus
da universidade depois da queda famosa do Muro, com a expressdo de acachapante

derrota no semblante dos colegas comunistas, das mais diversas tendéncias. Uma



6

coisa que ele ndo percebeu na hora é que, apesar de ser um Campus Muito Longe das
Capitais (CMLdC), boa parte dos colegas tinha sido contratado através de
articulacbes com outros colegas que tinham em comum uma filiacdo politico

partidaria de natureza comunista. Na verdade, o prof.LA era o ponto fora da curva.

Destacava-se, especialmente, uma colega bonita, magrinha, que estava
definitivamente arrasada com a queda do muro. E improvavel que hoje ela se lembre
do prof.LA, ela o considerava uma espécie de ndo comunista e as pessoas assim
classificadas ndo tinham uma existéncia muito concreta para ela. Mas ela era jovem,
resiliente, bonita e, apesar do impacto inicial, se recuperou. Houve muitos outros que
ndo se recuperaram e largaram a carreira académica porque ndo conseguiam mais

estudar e escrever.

Trés ou quatros meses depois aconteceria, no CMLAC, um Seminério
Internacional, onde comunistas de varios cantos do mundo discordavam entre si, em
diferentes idiomas, fingindo um nivel minimo de cortesia. Os ouvintes, por sua vez,
torciam abertamente, tentando ajudar seus preferidos (e prejudicar os desafetos) com
longuissimas intervencdes. A coleguinha fora uma das organizadoras do evento. Ela
corria feliz, para cima e para baixo, atendendo as pessoas e resolvendo os problemas
de organizacdo. Mostrava um lindo brilho nos seus olhos quando explicava, com a
paciéncia devida a um ndo comunista que ndo entende muito bem essas questoes
complexas do movimento da histéria, da dialética e das leis de tendéncia, que o
sucesso do seminario apontava definitivamente para a sobrevivéncia do marxismo
como forca politica e sua capacidade de renovacdo, apesar do desmonte da Unido

Soviética.

Ela superou tudo isso. Anos depois desfrutava suas licencas-prémio e sabaticos
passeando com colegas por Paris, financiada por alguma agencia de fomento, levando

uma baguete embaixo do braco, totalmente incorporada a fauna local.

Ela sofreu uma tentativa de assédio sexual, hoje em dia seria visto assim. Na

época foi interpretada como uma cantada mais insistente. O autor foi um
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companheiro de ideologia. A politica e a delicadeza raramente andam juntas. Ela veio
comentar o acontecido com o prof.LA, toda sentida, realmente chateada. Quando ele
tornou a encontrd-la na semana seguinte procurou externar sua preocupacdo e
solidariedade. Ela respondeu que estava Otima, que tudo ja tinha sido assimilado e

devidamente superado:
— Ele ndo € um verdadeiro comunistal

O prof.LA ficou observando-a, o que sempre era agradavel, tentando dar sentido a

afirmacdo. Falou algo do tipo, fico feliz, que bom.

Pois bem, acontecera o0 seguinte: o problema dela ndo era a violéncia do assédio
sexual, mas o fato da acéo ter sido realizada por um companheiro de corrente politica.
Ela passou toda a semana revisando as posi¢cdes que o colega adotara recentemente
nas reunides do partido, assembleias, etc. e concluiu que ele ja se afastara da linha
partidaria correta. Portanto, a violéncia ndo viera de um verdadeiro comunista, e

assim tudo estava resolvido.

Pode-se tirar uma licdo disso: ndo € impossivel entender a cabeca de um

comunista... é inutil.

1.2.- No campo de Bourdieu, os marxistas comprovam a teoria de Darwin

(sobrevivéncia da espécie através da adaptacao)

A gueda do Muro, de certa forma, foi positiva para o prof.LA. Ele estava estudando,
na época, autores considerados heterodoxos desde a perspectiva marxista. O
holocausto comunista, na falta de uma palavra melhor, fez com estes autores
rapidamente passassem da categoria de equivocados, revisionistas ou pegueno-

burgueses, para a categoria mais valorizada de interlocutores interessantes. Da mesma
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forma, alguns objetos de pesquisa considerados revisdes burguesas, ou desvios

ideolodgicos, foram incorporados ao debate legitimado no campo marxista.

Surgiram, de fato, algumas pessoas sinceramente interessadas na renovagao da
pauta marxista e sua articulacdo com a transformacao social. Mas a grande maioria
era composta de oportunistas, preocupados unicamente com se manter em evidéncia,
preservando as benesses a que tém direito histdrico as vanguardas das lutas politicas

da classe trabalhadora.
Uma piada dos tempos da perestroyka ajuda a entender o processo.
“Esta Gorbatchov, em Moscou, no meio da maior crise do modelo soviético.

Decide-se por uma medida extrema, fazer uma sessdo espirita e chamar o

espirito de Stalin para pedir conselhos.

Relnem-se as pessoas, 0 espirito € chamado e aparece Stalin. Ficam todos

assustados, afinal esta ali o Stalin.
Gorbatchov levanta a mao e fala:

Camarada Stalin, a revolucdo soviética estd em crise, como diria 0 camarada

Lenin: O que fazer?

E Stalin responde: Fique tranquilo, primeiro mande fuzilar a metade dos
membros do Politburo Central, e depois mande pintar o prédio do Kremlin de

verde.

Segue-se um siléncio constrangido até que Gorbatchov, mais uma vez, pede a

palavra:
Camarada Stalin, por favor, posso fazer mais uma pergunta?
Sim camarada.

Por que verde?



E ai Stalin responde: Pois €... eu sabia que isso ia te deixar confuso...”

O marxismo, como uma ideologia monolitica, funciona dessa forma. Qualquer
ideia diferente parece ser muito estranha, a0 mesmo tempo em que uma ideia
desumana, desprovida de qualquer valor ético (matar pessoas), desde que articulada
com o passado do marxismo, ou seja tipica na perspectiva conservadora do

movimento, parece razoavel.

Cabe destacar que para alguns intelectuais a queda do Muro foi realmente
tragica. Houve casos de pessoas cultas e ativas que simplesmente abandonaram
qualquer participacdo no debate intelectual. Porém, com excecdo do pessoal que

surtou imediatamente, todos se salvaram, uns melhores que outros é claro.

Dizem que a elite atual na Rassia provém de antigos quadros de dirigentes da
URSS e do partido comunista, a exemplo do proprio Putin. O campo académico aqui
parece reproduzir 0 mesmo processo, em muito menor escala, é obvio. Praticamente
todos os académicos comunistas acharam um caminho para continuar minimamente
produtivos. Um estudioso de Marx vai escrever sobre a globalizagcdo, outros acharam
empregos na politica, alguns vdo debater a solidariedade, teve até comunista

traduzindo livros infantis.

E claro que o processo ndo foi igualitario. Mesmo sem querer 0s comunistas
acabaram ilustrando algumas ideias de Bourdieu. Aqueles que, antes da queda do
Muro, dispunham de mais capital simbolico e de relagbes sociais conseguiram
preservar posicdes mais altas dentro do campo académico, em comparagdo com

aqueles gue sairam de uma posi¢cdo com menos capital.

O fato de quase todos se salvarem (com excecdo, talvez, dos mais auténticos)
foi bom do ponto de vista pessoal. Mas do ponto de vista do processo revolucionario

como um todo e da renovacéo da area de conhecimento, ndo foi assim tdo bom.

Por um lado, devia ter sido feita uma analise cuidadosa do retumbante fracasso

do projeto socialista estatizante no momento em que ele aconteceu. Os comunistas,
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que vinham ha quase um século enchendo todo o mundo com as famosas autocriticas,
deixaram de fazer a Unica que efetivamente deveria ter sido feita. E, por outro lado, o
fato das pessoas individualmente sobreviverem profissionalmente, em alguns casos
com muito sucesso, tanto econdmico como de visibilidade, deu a falsa impressao de
que o modelo soterrado pelo Muro continuava igual que sempre, muito bem de saude

obrigado.

Faz lembrar uma piada muito antiga. Quem contava era um comunista jovem,
idealista e desinteressado. Dizia ele que o sistema capitalista é igual a um porco
gordo, glutdo e descuidado, que quando come deixa cair restos de comida por todo
lado. Como a comida esté perdida no chéo, e o sujeito tem fome, ele ndo vé nada de
errado em pegar um resto caido aqui e outro ali... e quando abre o olho esta comendo

na mao do porcéo.

Todo mundo, nos anos setenta e oitenta, amava muito a revolugdo, embora sé
Cohn Bendit tenha tido a ideia de ganhar dinheiro colocando a frase no titulo de um
livro, bastante fraco, alids. Mas o fato é que o projeto ideolégico do comunismo, ou
ainda do socialismo real, foi morto e enterrado, vitima de si mesmo, sem nenhuma
crise dialética. A imagem da professora, correndo para cima e para baixo, com o0s
olhos brilhantes de alegria por conta de seu tdo bem sucedido Seminario
Internacional, é a imagem que melhor sintetiza todo o processo. O porco glutdo nédo
SO deixaria 0s comunistas vivos, como continuaria a financiar suas viagens pelo

mundo, para participar de outros seminarios tdo revolucionarios como aquele.

Enfim, todos se salvaram, alguns inclusive com muita dignidade, como é o

caso exemplar e magistral de Jacob Gorender.
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1.3.- Nada sera como antes

Se restringirmos a questdo da faléncia do socialismo real ao campo académico, ao
campo da discussao de ideias, concretamente nada precisaria mudar. Marx deixou
claro em seus escritos que ndo havia nenhuma possibilidade de fazer a revolucdo na
Rassia. A revolucdo comeca, por defini¢do, nos paises de capitalismo mais avangado,
onde as contradicdes do modo de producédo capitalista foram levadas ao seu limite:

Inglaterra, Alemanha e Estados Unidos.

Seguindo na mesma direcdo, Marx vai afirmar no final da vida que tinha uma
certeza: ndo era marxistal Ou seja, o proprio e genial Marx deixou nas suas obras
alternativas para que 0s comunistas resgatassem o velho barbudo dessa confuséo toda

que foi a Revolucao Russa e a construgdo da URSS.

Pois bem, com honrosas excecdes, quase ninguém achou que seguir esse
caminho, ortodoxo com relacdo ao mestre fosse uma boa ideia. Na realidade material,
e atendendo as expectativas do mercado, publicou-se uma quantidade enorme de
titulos referentes a queda do Muro, com um rigor metodoldgico flexivel e sem
nenhum afastamento temporal, que venderam muito bem e foram rapidamente

esquecidos.

Hoje, depois que a poeira assentou, que novos documentos podem ser
consultados e os personagens da histéria podem dar depoimentos com menos presséo,
0 mercado editorial elegeu outras prioridades com maior porcentual de lucro. A

histéria do Muro ainda esta para ser escrita.

O otimismo natural de algumas pessoas, a inércia prépria e caracteristica de um
movimento politico do tamanho do comunismo internacional e, no caso brasileiro, a
possibilidade de ascensdo ao poder de quadros originais dos partidos identificados

com essa ideologia, justificaram o brilho dos olhos da professora.
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Havia, contudo, um pessoal mais pessimista e, portanto, mais realista. Gente
ligada ao antigo PCB, com vivéncia sindical, previa um forte retrocesso nas
conquistas trabalhistas. Na verdade, partiam de uma analise pragmatica: acabou o
financiamento! Para eles, a URSS cumpria um papel ndo apenas simbdlico, ou
ideologico, mas também pratico de financiar organizagdes sindicais, eventos, meios
de difuséo, etc., pelo menos para os que se alinhavam com ela. Agora, ia faltar
dinheiro. E preciso reconhecer que a URSS gastava muito dinheiro pelo mundo afora

tentando financiar o seu modelo de revolucéo.

Ao mesmo tempo em que o mercado editorial faturava explicando o que
naguele momento nédo podia ser explicado, comeca também a corrida para ocupar 0
espaco tedrico que o enfraguecimento do referencial marxista, e indiretamente as
teorias que dialogavam com ele, deixava. E o momento de novas escolas de
pensamento, ou da revisdo de antigas. Para além da ja classica teoria do fim da
historia, carro chefe do conservadorismo, vai brilhar a discussdo sobre globalizacéo
(ou mundializacdo se o autor torce pelos franceses), o fim da centralidade do
paradigma trabalho (onde o naufragio do marxismo levaria abracado com ele a Weber

e Durkheim) e a p6s-modernidade.

Esta Gltima escola faz uma aproximacéo interessante da realidade. Todos o0s
autores pos-queda do Muro precisam, de alguma forma, transcender o marxismo e a
revolucdo. Neste caso, 0os pds-modernos assumem a revolugdo como um elemento
caracteristico da modernidade, portanto nenhuma revolucéo anuncia o seu fim, mas a
sua continuidade. O que vai caracterizar a pos-modernidade ndo é uma revolucéo,
mas levar ao limite as caracteristicas deste periodo moderno, exacerbando o
consumismo, 0 uso da tecnologia, comunicagdes, simulacro, pastiche e assim por

diante.

O debate cresceu bastante no inicio e, rapidamente, perdeu folego. A verdade é
que grande parte dos autores era muito ruim, limitando-se a citar aspectos desconexos

que tornavam o seu discurso uma caricatura do objeto que pretendiam mostrar. A
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grande excecdo, sem duavida, foi Lyotard. Por alguma razdo, este interessante
intelectual ndo teve energia ou vontade para manter a questdo da pds-modernidade
discutida em alto nivel. Aparentemente, ele mesmo ndo se via confortavel no papel.
Pouco depois do estrondoso sucesso de seu livro sobre pos-modernidade ele langou
outro, com o subtitulo “explicado as criangas” 0 que €, convenhamos, no minimo
agressivo. Mais adiante escreveu outro livro, sobre André Malraux, bastante critico
ao pensador francés, o que novamente ndo é o melhor caminho para ser um
queridinho dos intelectuais da area de humanas em geral. Falaremos mais dele

adiante.

A queda do muro catapultou para a gloria alguns autores que souberam se
posicionar corretamente. Habermas € o que melhor aproveitou 0 momento. Sua obra
principal, a Teoria da Acdo Comunicativa (2010), apresenta todas as ambivaléncias
imprescindiveis para fascinar leitores carentes de alguem que aponte um mundo
melhor amanha. Além disso, o0 autor enquanto Gltimo representante da Escola de

Frankfurt possui o0 melhor pedigree possivel no campo.

Bourdieu é outro autor que aumentou seu fa clube, embora talvez de forma
menos espetacular que Habermas. E aproveitou seu bom posicionamento, apos a
queda do Muro, para ficar mais exigente com relacdo a publicacdo de traducdes de

seus livros no Brasil.

Com relacé@o a Norbert Elias, aqui sim podemos falar de um verdadeiro resgate
da histéria. Sua paixdo pelo esporte, especialmente pelo futebol, ajudou a que a
dimensdo conservadora e claramente elitista da sua Teoria do Processo Civilizatério
(o préprio nome diz tudo) circulasse sem grandes criticas pelo meio académico e

cultural.
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1.4.- O agridoce reino da institucionalizacao

O campo académico € muito especializado. Depois que uma area de pesquisa, ou até
mesmo uma disciplina, é reconhecida pela instituicdo é muito dificil que venha a ser
descartada. Mas sua presenca e importancia tende a variar com o tempo. O latim, por
exemplo, pode ser disciplina obrigatéria em todas as escolas do pais, ou pode se

restringir a um grupo de especialista num departamento universitario.

No caso especifico das ciéncias humanas, como basicamente inexiste o recurso
da prova empirica ou laboratorial, a legitimidade das areas e subareas vai depender
do seu sucesso nas discussdes no interior do campo. Na prética, isto significa dizer
gue um pequeno grupo de professores muito atuantes, que debatam e publiquem
regularmente sobre um tema especifico, e que consigam fazer um congresso anual
com personagens estrangeiros sobre o tema, tem grande chance de se viabilizar no
modelo estatal de financiamento a pesquisa, constituindo-se como linha em
programas de poés-graduacdo, e perpetuar a sua existéncia no tempo atraves de
geracOes de estudiosos do assunto, financiados com bolsas de iniciacdo cientifica,

trabalho de conclusao de curso, mestrado e doutorado.

Dizem os muito roméanticos que um sonho, quando é compartilhado por muitas
pessoas, torna-se realidade. Pois é, pelo menos nos cursos de ciéncias humanas isto é
uma verdade. Quer dizer, ndo se torna realidade no sentido de ter contato com o
mundo real, continua sendo um devaneio, mas tém grandes chances de se tornar uma

linha de pesquisa reconhecida pela CAPES, ou até um departamento universitario.

A divisdo do mundo entre comunistas e ndo comunistas balizava,
minimamente, o campo. A implosdo desta divisdo abriu espaco para uma proliferacao
de tematicas relativamente especificas, pouco relacionadas com a realidade social
mais ampla (podendo ou ndo se ligar organicamente a demandas restritas e

delimitadas) e fortemente auto referenciadas. No reino da liberdade garantida pela
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autonomia académica para pesquisar, estes grupos semi-autistas passaram a se
reproduzir em escala crescente, apesar de ndo dialogarem com quase ninguém no
mundo real, ou de dialogarem com grupos numericamente muito pequenos. Qualquer
critica a existéncia deles sera tratada como autoritaria, preconceituosa, desinformada
e, principalmente conservadora, no sentido que reforca a normatividade hegemonica

presente.

E assim, ndo apenas todos se salvaram como também ocorreu uma renovacao
do campo académico. Este processo atendeu a necessidade imediata de sobrevivéncia
dos membros do grupo, mas ndo resolveu o problema béasico de distanciamento do

mundo real e, ainda por cima, cobrou um alto preco em termos de burocratizacao.

Se ontem na academia o comunista fingia ser funcionario publico para
fomentar uma revolucdo que tinha raizes na sociedade, hoje o funcionario publico
posa de comunista atras de uma revolucédo que ndo tem mais nenhuma ressonéncia na

sociedade contemporéanea.

A percepcdo que a sociedade tem da importancia de uma area de pesquisa
depende muito dos meios de comunicagédo, ou seja, da forma como os jornalistas
reproduzem a opinido de especialistas legitimados pelas instituicbes. O fato dos
membros do campo manterem seus empregos nao significa que sejam percebidos pela
sociedade como detentores de avaliacOes e opinides validas e competentes, espera-se,
com evidente razdo, que o sociologo compreenda e explique a realidade social.
Afinal, esse é 0 seu objeto de pesquisa. Quando o Muro de Berlim cai e deixa todos
0s sociologos tdo espantados, ou mais, que qualquer outro mortal, isso ndo € bom.
N&o se trata, 6bvio, de cobrar de especialistas académicos habilidades mediunicas.
Mas é impossivel negar o fato que as transformacoes sociais sdo geradas no ambito
da propria sociedade, ndo sdo fendmenos da natureza como um Tsunami ou a erupcao
de um vulcédo (embora até nestes casos a sociedade espere dos cientistas algum tipo

de percepcdo antecipada).

N&o é razoavel imaginar que uma transformacdo da magnitude do colapso
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universal do socialismo real venha a ocorrer sem emitir sinais que permitam aos
especialistas aventar minimamente a hipotese do que viria acontecer, considerando
que eles foram treinados para observar e compreender a sociedade, atraves de cursos
de mestrado, doutorado, pds-doutorado e milhares de milhas aéreas frequentando os

mais renomados congressos internacionais.

Mas, tudo bem, quem poderia imaginar. Havia muita pressdo ideologica em
jogo, vamos dar um desconto para os sociologos. O problema é que na sequéncia
ocorre a explosdo da Primavera Arabe, que transforma radicalmente as condicBes
sociais de vida e de poder de toda uma regido do mundo. Comeca a ficar complicado

usar a mesma desculpa, quem poderia imaginar...

Esta desculpa, definitivamente, ndo pode ser usada no estouro da bolha das
hipotecas nos Estados Unidos, ja que todo o0 mundo que acompanhava minimamente
a secdo de economia dos jornais sabia da sua existéncia. A maior crise do capitalismo
desde 1929 chega, se ndo for maior que a de 29, se instala e os Gltimos a perceberam
que o capitalismo esta a beira de um desastre total séo, vejam vocés se a historia ndo
prega pecas, justamente os socidlogos comunistas que anunciam, ha mais de cem

anos, o fim do capitalismo.

Tudo bem, o pessoal ainda tentou pegar carona, apresentar analises post facto,
mas ndo funcionou, as pessoas estavam olhando e perceberam que os socidlogos

estdo totalmente perdidos.

Assim, uma area de pesquisa cujos membros mais afamados nos anos setenta
lotavam auditorios e eram entrevistados pelos meios jornalisticos mais importantes,
caminha a passos largos para dividir a sala com os estudiosos de latim. Basta ver que,
hoje em dia, a opinido de um musculoso jogador de futebol, ou de uma modelo
anoréxica, tem muito mais peso para a midia, e para a sociedade, que a de um

socidlogo.

Com a queda do Muro instala-se a ideia da existéncia de uma crise de



17

paradigmas no campo das humanas. A sequéncia logica dos acontecimentos poderia

ser assim descrita;
(a) o muro caiu,

(b) ocorre uma crise de paradigmas no campo ou, mais especificamente,
uma crise do paradigma baseado na centralidade da categoria trabalho

enquanto categoria social macro explicativa,

(c) os membros do campo buscam formas de sobrevivéncia académica

tentando salvar a area,

(d) a legitimidade histérica das escolas de pensamento, e da propria area
dentro do campo cientifico, garante a sobrevivéncia institucional e

pessoal, mesmo que ndo sejam construidos consensos minimos,
(e) assistimos o crescimento de diferentes temas de interesse,

(F) apesar da diversificagdo tematica a sociedade ndo demonstra

interesse, ou confianca, no discurso da area.

Este cenario, embora pareca coerente e plausivel, ndo e verdadeiro. O seu
grande mérito é que ele escamoteia a responsabilidade do pesquisador pela crise de
paradigmas. Nesta explicacdo, a crise e a falta de didlogo com a sociedade se
instalam em consequéncia de um fator externo ao campo. Ou seja, ndo é o
pesquisador que fracassa em seu trabalho profissional de entender o social, mas é o
social, através de uma ruptura inesperada que coloca em xeque os referenciais que o
pesquisador usava até entdo. E uma solucdo muito conveniente, afinal ndo se trata de

videntes.

Mas ¢é possivel fazer uma interpretacdo diferente da sucessdo de
acontecimentos. Uma solucdo menos comoda, mas bastante realista, € que 0s
paradigmas adotados para pesquisar a sociedade ja tinham caducado ha muito tempo,

muito antes de o Muro cair. Isto vai explicar, ao menos em parte, 0 espanto do
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pesquisador pego totalmente de surpresa pelas transformacgdes do objeto que ele,
teoricamente, devia estudar, compreender e ter um pouco de intimidade. Néo € a
queda do Muro que inicia a crise de paradigmas, pelo contrario, o fato da queda do
Muro ser um elemento absolutamente surpreendente apenas ilustra a faléncia dos
paradigmas tedricos adotados para compreender 0 objeto de pesquisa, embora s se

torne evidente naquele momento.

N&o € justo pensar que a sociologia ndo contribui em nada para compreender a
sociedade. Houve momentos em que ciéncia e objeto andaram bastante proximos,
como ilustra vida e obra de alguns autores classicos, mas tudo indica que em algum
momento dos anos setenta esta alianca se desfaz, o pesquisador perde o0 passo e cada

vez se torna mais dificil a comunicacao.

Até a realidade se impor ao pesquisador numa sucessao de atropelamentos.
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Capitulo 2.- Um problema de formacao: existe

formacao?

2.1.- A culpa ndo é deles

Ja ficou mais ou menos estabelecido que a crise no campo das humanidades, e muito
especificamente na sociologia, ndo comeca com a queda do Muro mas, pelo
contrario, o espanto com a queda € o sinal de uma crise de paradigmas previamente
instalada ou, em outras palavras, muito antes do Muro cair os paradigmas que
norteavam a producdo tedrica em grande parte das ciéncias humanas e, especialmente

na sociologia, estavam defasados com relacédo a realidade social.

Em termos concretos trata-se de constatar que a geracdo de pensadores
estabelecidos e dominantes na década de oitenta é incompetente com relacdo a
compreensdo do objeto que pretende estudar, e que ndo consegue, consequentemente,
passar para o publico mais amplo uma interpretacdo da realidade social na qual este

publico confie, e se identifique com ela.

Isto € apenas meia verdade. Parece correto afirmar que o descompasso
definitivo entre o objeto de pesquisa e a capacidade de estuda-lo se d& na década de
oitenta. Ndo parece verdade, contudo, que a faléncia do campo da sociologia seja
culpa exclusiva deles. Em primeiro lugar convem destacar que ndo se trata da
incompeténcia de A ou B. E toda uma geracéo de profissionais que, de repente, se vé
mal posicionada frente as exigéncias de seu objeto de pesquisa. E, em segundo lugar,
é preciso ter presente que essa geracdo nao caiu do céu, ou brotou da terra como uma
arvore, ela foi formada pela geracdo anterior, a geracdo do pés-guerra. E nesta

transicdo que se d& o descompasso entre a pesquisa e a realidade, partindo da
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premissa que exista algo parecido com formacao intelectual no campo da sociologia.
Abrem-se, assim, duas hipéteses de trabalho:

(a) a geracgédo dos anos oitenta foi mal formada, enquanto pesquisadores
profissionais e académicos, pela geragdo dos seus mestres, basicamente a
geracdo tipica dos pos-guerra, da contra cultura, das drogas, amor livre e

etc., ou

(b) nédo é caracteristico do campo da sociologia formar seus quadros,
portanto ndo existe uma relacdo de formacdo entre uma geracdo e a

seguinte.

A principio, a opcao “b” parece melhor posicionada. O prof.LA, por exemplo,
em toda sua carreira lecionando sociologia em cursos de ciéncias sociais ndo se
lembra de uma reunido, um nucleo de pesquisa ou um grupo de trabalho preocupado
com a formacdo dos sociélogos. Pedagogos formam pedagogos, biblioteconomistas
formam biblioteconomistas, bacharéis em filosofia formam bacharéis em filosofia
(ndo confundir com filosofos, eles se orgulham de ndo formar filésofos). O professor
de um curso de ciéncias sociais forma, ou pelo menos formava naguele momento, um
monte de comunistas, alguns liberais, um anarquista (se tiver sorte) e alguns sujeitos
meios estranhos com uma espécie de fetiche por indios, eventualmente por nudistas
ou ainda prostitutas. N&o passava pela cabe¢a de ninguém que o0 curso universitario
estd 1a para formar profissionais, 0 jogo se resume em tentar aumentar a torcida de

seu time. E, consequentemente, eliminar o adversario.

Na verdade, era um jogo a duas méos, ja que os proprios alunos chegavam
ansiosos por encontrar seu lugar na tabela de classificacdo. Ndo faz muito sentido
pensar que os sociélogos da geracdo hippie tivessem competéncia, ou até mesmo
vocacdo, para formar uma geracdo de pesquisadores sistematicos, organizados e
profissionais. A geracdo dos anos oitenta, a que foi soterrada pela queda do Muro, é

uma geracdo fascinada pelos movimentos do pds-guerra nos campos da cultura, do
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corpo, das artes e, até mesmo, da politica. Bebeu a revolugcdo com a mamadeira e,

paradoxalmente, se tornaram obedientes e disciplinados seguidores da transgressao.

No ocidente, onde existe liberdade para fazer ciéncia (e para todo o resto...) a
transgressdo vai ser identificada com o socialismo real, 0 que nao deixa de ser
estranho, considerando que nos paises do socialismo real a ciéncia sempre se limitou

a fazer a apologia do regime.

Neste ocidente liberal e pequeno burgués vai haver espagco para criticas,
debates acalorados e a multiplicacdo das fac¢Ges, mas ndo chega ao ponto de
questionar o dogmatismo de uma linha tedrica fundamentada no culto da
transgressao. Um observador, que goste das categorias freudianas, poderia dizer que a
construcdo de uma nova escola teorica seria parecida a matar o pai. Neste caso,
aparentemente, muito poucos tiveram o valor de matar o pai. Sdo filhos obedientes da

transgresséo.

2.2.- A culpa ndo é nossa

Na sociologia a obra tedrica do sociélogo se caracteriza por:

(a) ser desenvolvida por um pesquisador com uma formacgdo muito solta,

ou muito particular, no sentido de experiéncias especificas vivenciadas,

(b) o objeto de pesquisa € precocemente escolhido, por razbes que o

préprio pesquisador tem dificuldade de explicar,

(c) o desenvolvimento da pesquisa sobre o objeto em questdo é

fortemente definido pelo meio cultural especifico e

(d) é marcado por coincidéncias fundamentais, incontrolaveis e dificeis

de conhecer.
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Neste sentido, é dificil imaginar que a obra de um pesquisador, ou mesmo parte
dela, possa ter um significado claro isolado de sua biografia, e das carateristicas

ambientais que estiveram presentes em seu desenvolvimento.

A consequéncia imediata ¢é a evidente dificuldade para construir uma escola de
pensamento, compreendida aqui como uma sucessdo de pensadores que possa dar
continuidade a pesquisa de um objeto determinado na mesma perspectiva
epistemoldgica, ou ainda numa perspectiva metodoldgica que evolua constantemente
a partir de um marco teorico inicial e reconhecido por todos os participantes. Ou 0
grupo néo evolui, como é o caso do marxismo (discutiremos as razGes mais adiante),
ou 0s membros ndo conversam entre si. Na sociologia, particularmente, parte-se de
pesquisadores com uma formacao frouxa, ou em outras palavras heterogénea, numa
area de trabalho que ndo tem o recurso da prova empirica para demonstrar o conteudo
de verdade das assertivas, onde a direcdo e as caracteristicas tedricas apresentadas
resultam ndo s6 da vontade do autor, mas também de dimensBes pouco controladas
(como o ambiente social imediato), ou ainda de uma dimenséo aleatdria, portanto néo

controlada e inclusive ndo conhecida.

Apenas a titulo de especulacdo, digamos que cada obra, no campo da
sociologia, inclua em si mesma dez por cento de concep¢Oes indeterminadas, ou cuja
origem e influéncia ndo possa ser conhecida e, portanto, sem articulagcdo coerente
dentro do contexto maior. O pesquisador, na maioria dos casos, procura avancar na
construcdo do campo escrevendo novos textos que se articulam com os textos dos
autores anteriores. O problema é que, 0 que seria uma parte pequena de indefinicdo
no texto “A”, quando somada a outros textos que também t€m uma pequena parte de
indeterminacéo, resulta em textos fortemente indeterminados ou, em outras palavras,
que pouco tem a ver com o0 objetivo original, ou seja, conhecer de forma rigorosa e
sistematica a realidade social que nos rodeia. Veremos, a frente, que Feyrabend tem

algo a disser sobre isto.

Esta ideia ajuda a compreender porque no campo, saindo das opinides literais
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de “A”, depois de muito especular, podemos colocar em “A” posi¢des que ele nunca
defendeu, ou até posicdes claramente contrarias aquelas que ele defendeu
originalmente. Um bom exemplo € o livro Eros e Civilizacdo, de Marcuse (1975). A
aproximacdo que o autor desenvolve, entre Freud e Marx é de tirar o félego do leitor,
constitui um exercicio tedrico excelente. Mas ndo tem nenhuma relacdo com o que

expressam os autores referidos. Na realidade, Freud e Marx ndo conversam entre si.

Podemos pensar que a diferenca entre um sociodlogo e um jornalista € que o
segundo sabe que “A” nao falou exatamente aquilo que ele esta publicando, enquanto
0 primeiro acredita tanto no exercicio de perseguicdo tedrica que, ao final, se esquece

efetivamente do que o sujeito queria dizer.

2.3.- Analogias possiveis e algumas amenidades

O meio social, politico e tecnoldgico que rodeia a producéo cientifica exerce uma
influéncia importante nas suas caracteristicas e desenvolvimento A limitacdo e
determinacdo do produto cientifico pelas forcas presentes no meio em que é
concebido constitui um fendmeno abrangente. A vida e a obra de Semmelweiss é um
bom exemplo. Trata-se de um médico obstetra e o primeiro cientista a perceber a
possibilidade do contégio de doencas pela falta de assepsia dos médicos e estudantes.
Demonstra a correcdo das suas ideias formando um grupo controle onde os sujeitos
usam formas corretas de assepsia e compara os resultados com o0s grupos que nao
adotam a assepsia. Apresenta resultados numéricos absolutamente inquestionaveis
demonstrando que a falta de assepsia leva ao contagio de doencas entre as
parturientes. Mesmo assim, ndo consegue convencer a comunidade cientifica dos
resultados. No auge do desespero, ele se auto-contamina e morre de infeccdo, fato
este que, além de ndo mudar a posicdo dos colegas, reforca a opinido de que ele era

um cara muito estranho.
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O escritor francés Louis Ferdinand Celine, numa espécie de premonicdo de sua
propria vida, escreve um livro étimo sobre Semmelweiss (1998). O fato importante e
concreto a ser aqui destacado € que se o meio, inclusive académico, ndo estiver
maduro para aceitar um conceito novo, ndo existe recurso cientifico de comprovacao
que consiga fazé-lo mudar de ideia. No sentido inverso, quando alguma questao esta
madura para mudar a mentalidade vigente, é possivel que varios pesquisadores

cheguem juntos a sua constatacdo. Darwin serve de exemplo.

Jorge Luis Borges (1985) é outro autor que, em varios momentos, corteja esta
ideia de indeterminacdo e limitagdo do caminho cientifico. Em Aleph, por exemplo, é
0 amor rejeitado por uma mulher que inviabiliza uma descoberta incrivel. Outras
vezes, a descoberta é possivel, no intervalo de um fuzilamento ou nas manchas da
pele de um jaguar, mas impossivel de comunicar aos outros seres humanos. Em “A
loteria de Babilonia” Borges apresenta uma dupla ironia. Os homens, no passado,
construiram uma loteria que, a cada noite, sorteia 0 que vai acontecer com cada um
deles no dia seguinte. Com o passar do tempo, as pessoas esquecem que montaram a
loteria, mas ela continua funcionando, ditando os acontecimentos que terdo de
enfrentar no dia seguinte. Ha uma dupla ironia porque, primeiro, o conto pressupde
que um grupo tem o poder de sujeitar todas as pessoas aos designios de seu jogo (0
gue Feyrabend poderia chamar de sonho da ciéncia moderna) e, segundo, porque o
esquecimento retira do imaginario das pessoas a possibilidade de perceber o elemento
aleatorio, e, portanto, incompreensivel e incontrolavel, que em ultima instancia rege a
vida de todos. Neste contexto existe inclusive a possibilidade de alguém sortear o
destino de construir modelos explicativos das relagbes sociais, reforcando assim o

esquecimento da existéncia da propria Loteria.

Isto leva a pensar um pouco sobre as pessoas que compdem uma area de
pesquisa. Na verdade, estamos falando de uma relacdo a duas maos, tanto a area
forma seus membros como as caracteristicas dos recém-chegados, dos novos

elementos, influenciam o desenvolvimento futuro do campo.
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O prof.LA, ao ser contratado na universidade, logo se inseriu num grupo de
colegas com caracteristicas proximas. Entre os colegas, e sempre no sentido de
entender o campo, cabe trazer o exemplo de um professor sociélogo que tinha feito
sociologia na Franga, creme de la creme. Na Franca, a graduagdo se chama metrice,
portanto seu diploma foi revalidado como mestre. Naquela época, o deslocamento
para 0 CMLdC, consumia parte importante dos salarios. Na verdade, qualquer coisa

que ndo fosse respirar consumia muito do salario.

O grupo tinha um relacionamento tranquilo até ocorrer um desentendimento
bastante comum. O colega comunista petista teve que viajar e deixou a hamorada na
cidade do campus. Outro colega do grupo, desta vez comunista PCB, levou a
namorada do colega para jantar, j& que ela estava sozinha. Nunca se soube
efetivamente o que aconteceu. As versdes, nenhuma muito confiavel, iam de “ndo

aconteceu nada” até “sexo selvagem”.

\Voltando ao campus o professor comunista petista comentou: semana que vem
eu dou um jeito nisso, vocés vao ver. O prof.LA ficou preocupado, na sua cabeca de
ndo comunista essas coisas facilmente terminavam em sangue. Mas ndo era nada

disso. O fato de o professor cortejador ser comunista PCB ia fazer toda a diferenca.

Fora do circulo mais proximo existia outra professora muito independente,
atuante, engajada e... trotskista furiosa, terrivel. Nosso amigo do PCB, desafeto agora
do colega quase francés comunista petista, jamais passou perto dela ou sequer citou o

seu nome, pelo menos fora das esferas mais profundas do seu partido.
Pois bem, o comunista petista pegou o telefone e ligou para a trotskysta:

— OI4, tudo bem, vocé se lembra de fulano, nosso colega do partiddo (PCB), pois
é... ndo sei se eu devo te contar, € uma coisa meio degradavel, por outro lado,
acho que vocé deveria saber, ..., ele esta falando para todo mundo que comeu

VOCE.

Indignacao.
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— Pois e, falou que comeu e, inclusive, que ndo gostou, achou vocé meio

fraquinha de cama...

Foi o inferno para o professor comunista PCB. A trotskista entrou em contato com
todas as mulheres do campus (incluindo alunas e funcionérias), apresentou um
documento para ser apreciado na Congregacdo da faculdade onde explicitava, com
todas as letras, que o colega comunista PCB tinha declarado “que me comeu”
(documento este sabiamente engavetado pelo diretor), mobilizou todas as pessoas...
em resumo, a porta do inferno. E nada de sangue. Os comunistas sentiam um odio
visceral uns dos outros, mas ao mesmo tempo eles eram profundamente burocraticos,

as piores coisas se resolviam dentro das instituicoes.

Foi um espetaculo particularmente assombroso para o prof.LA por varias
guestdes. Realmente ndo havia referéncia concreta a que o comunista PCB tivesse
falado da colega naqueles termos, mesmo num contexto de conversa de vestiario,
entre homens. Inclusive porque era algo demais inverossimil. Até no vestiario
existem limites para as historias. Além disso, estava a questdo de o professor petista
imaginar e realizar uma vinganca utilizando apenas as divergéncias politicas internas
no campo das lutas do movimento operario e popular. E, por fim, talvez o aspecto
mais significativo, a situacdo de extrema vulnerabilidade em que viviam 0s sujeitos
desse meio onde, de uma hora para a outra, em funcdo de uma mentira uma pessoa
pode cair em desgraca e passar a ser desprezado, e até mesmo perseguido, por todo o
seu circulo de relacBes sociais. Talvez o caso servisse como um bom exemplo da
maneira como funcionavam os expurgos na antiga Unido Soviética ou na China de
Mao.

Estas pessoas, que pensavam suas acOes a partir de uma ldgica institucional
burocrética, onde 0s niveis pessoais, ideoldgicos e organizacionais se misturavam de
uma forma patoldgica, eram as mesmas que produziam textos académicos, aceitos
como expressdes de verdades cientificas, onde explicavam o funcionamento da

sociedade para pessoas que, coincidentemente, viviam nessa sociedade. E dificil
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pensar que eles dessem uma formacao para 0s seus estudantes e os novos interessados
na area. E realmente dificil imaginar que exista aqui um processo comum de
formacdo consensual, expressdo do estado da arte do pensamento no campo. A
verdade é que estes professores pareciam absolutamente incapazes de formar
qualquer coisa, seja um profissional apto a atuar no mercado de trabalho, seja um

pesquisador rigoroso e sistematico, e até mesmo um militante revolucionario.

Mas € preciso ter presente que o trabalho cientifico ndo se faz numa dimenséo

etérea ou abstrata, se faz no mundo material, ou seja, no mercado.

2.4.- O mercado forma

E possivel a existéncia e funcionamento de uma area académica mesmo sendo
metodologicamente frouxa, ou com pouca unidade. Basta que seus membros tenham
uma insercdo profissional em comum. O mercado de trabalho acaba por formar uma
identidade através da qual os membros se reconhecem e podem se articular

profissional e politicamente.

Os membros do campo da sociologia, contudo, tém problemas para se
relacionar com o mercado, a partir do que eles imaginam ser o mito fundador
marxista. Evita-se, a todo custo, a “ida” ao mercado das empresas privadas,
preferindo o refugio seguro da esfera estatal. E uma posicdo tdo arraigada quando
inexplicavel. O proprio Marx ensina, e pessoas que alegam ter lido Marx deveriam
saber, que no capitalismo tudo vira mercadoria (ética, prazer, transgresséo, etc.), ou
seja, € inescapavel estar no mercado. Neste sentido, é estupido, para ndo disser
arrogante também, achar que o funcionario publico esta menos no mercado que o
funcionario do McDonalds ou da GM. Estamos todos no mercado, sujeitos a lei do

valor trabalho e rodeados de mercadorias.
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O estado, na interpretacdo marxista, ndo € um elemento neutro, ou um espaco
de composicdo de forcas politicas. O estado é um estado classista, que defende o

modo de producéo e a ideologia hegemdnica capitalista.

Mas, apesar disso, o funcionario pablico parece ter algumas caracteristicas
especificas que o diferenciariam dos funcionarios dos outros setores da economia. O
campo do funcionalismo puablico pode parecer que da as pessoas mais liberdade,
desenvolvendo em seu interior uma postura de maior toleréancia com a diferenca, ou
ainda de permissividade, quando comparado com os horarios e a cobranca de meérito
e produtividade que deveria, em tese, estar presente na iniciativa privada. Isto,
contudo, é bastante questionavel, ja que o campo do funcionalismo publico pode
cobrar um alto preco dos seus membros em termos de ajuste comportamental a logica
da burocracia, levada ao seu limite Gltimo, onde a forma supera o contetdo e onde
ninguém trabalha para resolver os problemas, mas o foco sempre é apurar a
responsabilidade pelos problemas que vao continuar sem solucdo e atrapalhando as

pessoas eternamente.

Essa espécie de ojeriza ao mercado privado é tipica da area como um todo. E
comum ouvir representantes da faculdade de ciéncias sociais declararem orgulhosos
que eles ndo oferecem nenhum programa de extensdo universitaria. 1sso significa, na
sua visdo, a coeréncia ideologica de rejeitar qualquer movimento em direcdo a
sociedade que pudesse ser mercantilizado, e assim poluir a pureza da area. Isto
garante, de fato, que a area ndo tenha nenhum contato com dinheiro que ndo venha do
estado. Na verdade, garante mais que isso, garante que a area ndo tenha nenhum
contato com a sociedade de uma forma geral. Do ponto de vista pratico, trata-se de
imaginar a area com financiamento exclusivo estatal acreditando, com certa
inocéncia, que o estado (capitalista, € bom lembrar...) vai dar dinheiro sem cobrar

nada em troca.

Isto, obviamente, tem tantas consequéncias quanto priorizar a inclusdo em

qualquer outro mercado. A primeira consequéncia, e a mais evidente, € subordinar a
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insercdo profissional dos membros da area a logica da evolucdo burocrética tipica do
funcionalismo publico. E, em segundo lugar, trata-se de aceitar o controle férreo do
estado capitalista. Aqui vamos encontrar o exemplo perfeito do que é um casamento
de conveniéncia. A atual leitura de Marx, assim como quase toda a producao teorica
que surge depois da queda do Muro, destaca problemas, injusticas e direitos de
minorias sociais especificas. O avanco da importéncia politica destas minorias, seu
empoderamento para usar uma expressao do momento, ndo oferece nenhuma ameaca
concreta ao modo de producdo capitalista, pelo contrario, reforca sua hegemonia ao

criar mais divisfes dentro do que seria 0 campo de luta operario e popular.

Privilegiar o financiamento estatal e demonizar o mercado privado é tdo indcuo
guanto incoerente. Hoje podemos humilhar verbalmente imigrantes japoneses e
arabes, mas piadas sobre homossexuais ou negros podem levar o sujeito a cadeia. O
que esta por tras disto? Nada, absolutamente nada. Se os arabes ou 0s japoneses se
organizarem e fizerem algumas contribuic6es para as campanhas politicas e os jornais
certos, também poderdo gozar da protecdo da lei. O que interessa aqui, em primeiro
lugar, é destacar como as pesquisas sociologicas atuais ajudam a dividir a sociedade
no maior nimero de grupos possiveis. E, em segundo lugar, por que o modelo abre
espaco para criminalizar qualquer iniciativa de natureza revolucionaria, pelo menos
no sentido classico do termo. Na histdria, pelo menos na ocidental, nada anima mais
as pessoas a fazer revolucdes do que a possibilidade de perseguir, torturar e matar os
ricos e poderosos. O modelo atual cria uma améalgama entre pobres e ricos e abre a
possibilidade, em ultima instancia, de defender os ultimos com leis especificas.

Afinal, ninguém vai negar que 0s ricos Sdo uma minoria.

Para efeito deste texto, 0 que € preciso destacar é o seguinte: a area da
sociologia, ou sua vanguarda, condena a insercdo de seus membros na economia de
mercado, privilegiando a inser¢do na maquina estatal. Esta opcéo, longe de afastar as
pessoas do capitalismo, privilegia a insercdo numa dimensdo muito especifica, a
saber, a carreira do funcionalismo publico, com sua dimensdo burocratica e fortes

mecanismos de dominacao e controle.
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Podemos passar a vida inteira apenas discutindo a natureza do estado. Para
efeito desta discussdo basta ter presentes duas caracteristicas do estado, que ninguém
se atreveria a desprezar. Primeiro, a sua fungdo de controle, no caso do estado
moderno um controle de natureza burocratica e, segundo, como € intrinseco a
natureza de toda e qualquer burocracia, uma vocacdo continua a expansdo, ou pelo
menos a expandir-se até encontrar uma resisténcia de forca igual ou maior. Sempre é
possivel controlar mais e melhor, sempre € possivel instituir formas de avaliar a
qualidade do controle, sempre é possivel avaliar o trabalho do préprio avaliador... 0

estado burocratico, se depender dele mesmo, ndo tem fim.

A forte insercdo da sociologia no funcionalismo puablico, e sua consequente néo
ida a0 mercado privado, vai delimitar indiretamente as possibilidades tedricas do
campo e definir os aspectos centrais da sua evolugdo no tempo. Vai resumir suas
opcdes na perspectiva de um funcionario publico querendo (ou precisando) ser
promovido na carreira. Além disto, a tentativa de evitar o mercado da iniciativa
privada segue uma logica inversa a adotada por todas as outras carreiras. O normal €
que cada segmento profissional busque expandir a0 maximo o seu espaco de atuacéo,
s6 parando quando outra area profissional aparece estabelecida e legitimada. \océ
pode encontrar sociologos trabalhando, por exemplo, no departamento de recursos
humanos de uma grande empresa, mas ndo apenas € uma exce¢do, como também vai
estar muito mais vinculado ao esfor¢o pessoal do profissional do que a uma politica

da area no sentido de um reconhecimento da importancia de ocupar esse espaco.
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Capitulo 3.- Alguem ja tinha percebido

3.1.- Mauricio: erudito e autodidata

Uma das ideias centrais deste texto € que a crise de paradigmas no campo das sociais
é anterior a queda do Muro de Berlim. Um aspecto que reforca esta ideia é o fato de
que antes de 1989 ja podem ser encontrados autores que sinalizam os problemas e a

crise gque se aproxima.

Dentro do cenario do pensamento brasileiro cabe destacar o trabalho de
Mauricio Tragtenberg. Pesquisador autodidata e erudito desenvolveu uma
aproximacao teorica brilhante entre os modelos marxista e weberiano, a partir da qual
elaborou uma reflexdo complexa e original a respeito da burocracia e o0 poder nas
organizagdes. A sua critica da burocracia ndo privilegia especificamente o ambiente
académico, mas as relagc6es sociais e politicas num sentido mais amplo. Mas, mesmo
assim, escreveu um texto sobre a escola como organizacdo complexa, e um sobre a
universidade cujo titulo é antologico: “A delinquéncia académica: o poder sem saber

¢ o saber sem poder”. (1979)

A critica da universidade aqui, como foi colocada, aparece integrada e
articulada com a critica de uma sociedade de classes, onde o controle da producdo do
saber interessa ao projeto ideolégico hegemonico conservador, produzindo um saber
a servico do poder. Ele afirma, em 1979, que “a carreira universitaria (...)
transforma-se em uma estrutura de domesticacdo da méo de obra, onde uma nova
pedantocracia de doutores e livre-docentes, (que) sem serem docentes livres,
garantem a hegemonia do saber dominante como sendo o Unico 'legitimo’,
desclassificando os outros saberes como 'ilegitimos', na medida em que ndo absorvem

a retorica dominante na area de conhecimento especifico”. (1979, p.9)
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Embora talvez ndo fique tao claro neste texto, quem conviveu com o autor sabe
como sua critica se estendia até os cantos mais escondidos da academia,
transformada, como ele gostava de afirmar, num espaco burocratico onde os meios se
tornam fins e os fins se perdem. Onde as avaliagdes e os relatorios de produtividade,
que teoricamente deveriam ser meios para ilustrar 0 avango da pesquisa, se tornam
fins em si mesmo, num contexto onde vale mais o especialista em preenchimento de
relatorios do que o compromisso com o conhecimento. Como erudito e autodidata
Mauricio sabia muito bem a importancia do tempo para conseguir apresentar uma
reflexdo original e complexa, defendendo a necessidade de tranquilidade para o

exercicio da leitura e 0 amadurecimento do texto cientifico.

Era patente, nas suas criticas, a chegada iminente de uma universidade regida
por indices de produtividade, encerrando um tempo de grandes obras, atropelado pelo
faz de conta, e pelas articulag6es da politica académica. A morte o privou de assistir a
derrocada do socialismo real. Uma pena, Mauricio era profundo conhecedor das
revolucdes russa e espanhola, o que somado ao seu conhecimento original sobre a
burocracia, teria nos abrilhantado, com certeza, algumas das analises argutas do

processo de desmonte do socialismo real que tanta falta faz hoje em dia.

Uma de suas muitas observacdes inspiradora era que Lenin se tornara o Taylor
da revolucéo, burocratizou a revolucéo subdividindo-a em pequenas tarefas faceis de

serem reproduzidas, enquanto a elite revolucionaria pensava o futuro.

3.2.- Quase sério

Paul Feyerabend publica, em 1975 (a traducdo brasileira é de 1977), um livro
intitulado “Contra o Método”. O livro, como o autor avisa na primeira pagina, ¢ um

ataque feroz contra o racionalismo nas ciéncias e devia vir acompanhado por outro
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livro resposta, de um colega seu Imre Lakatos, defendendo o racionalismo. A morte

do colega impediu a sua elaboracao.

“Contra o Método”, por sua vez, tornou-se um sucesso de vendas e catapultou
0 autor para um puablico muito maior que o especifico da filosofia, ou da
epistemologia da ciéncia. Aqui, mais do que antecipar a crise do paradigma trabalho,
0 autor antecipa a crise da producdo cientifica institucionalizada, sistematica e
racionalizante, destacando a impossibilidade de descartar o papel importante que

jogam o acaso e o0 imponderavel.

Sdo famosas as afirmac6es do texto, colocadas no inicio de cada tépico, como
“0 tnico principio que ndo inibe o progresso ¢é: tudo vale” (cap. |, p. 27). E possivel
fazer avancar a ciéncia procedendo contra-indutivamente” (cap. Il, p. 37). “A
condicéo de coeréncia, por forca da qual se exige que as hipoteses novas se ajustem a
teorias aceitas, ¢ desarrazoada, pois preserva a teoria mais antiga € nao a melhor”
(cap. I, p. 45), e assim por diante. O texto é muito bem articulado, transborda
erudicdo e caminha no sentido de dialogar e fundamentar-se nas ciéncias duras, ou da

natureza.

E um autor sério que faz um trabalho sério. Este texto, por sua vez,
provavelmente por sua dramatica seriedade, foi recebido como se fosse algo tipo

“quase” sério. Uma espécie de manifestagdo do lado enfant terrible do autor.

A partir do momento em que o texto se aproxima da epistemologia e da historia
da ciéncia, no sentido de buscar fundamentar melhor suas hipéteses e explorar mais o
campo de formacdo do préprio autor, ele se afasta do espaco organizacional onde a
ciéncia efetivamente se desenvolve, e dos efeitos que as caracteristicas burocraticas
deste espaco podem exercer sobre o modelo de ciéncia apresentado como legitimo e
verdadeiro. Paul tende a perceber as limitagdes do desenvolvimento cientifico como
decorrente da prépria evolucdo da ciéncia, o que de fato é verdade. Mauricio, pelo
contrario, seguramente em funcédo da formacao especifica de cada um dos autores, vé

a burocratizacdo do espaco do fazer ciéncia, decorrente de um controle maior do
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estado e da logica burocraticas, como elemento fundamental para compreender estas

limitacdes.

Os dois autores, neste sentido, se complementam e conversam entre si. O
importante € destacar que, para ambos, mesmo que partindo de posicGes diferentes, o
diagnostico do desenvolvimento futuro do campo de producdo cientifico é muito

parecido.

Por exemplo, a condicdo de coeréncia pela qual a producéo cientifica deve
ajustar-se a uma teoria ja aceita ndo ocorre num vacuo institucional. Muito pelo
contrario, ela é exercida num espaco que, ndo apenas a reconhece como verdadeira,
mas também necessita da sua vigéncia para a reproducdo do proprio campo e a
manutencdo dos privilégios dos agentes nele estabelecidos. Estamos falando de um
meio burocratico, permeado por relacbes de poder e buscando permanentemente

expandir-se.

Uma ciéncia rotinizada e conservadora sera acolhida por uma organizacao que
reconhece e premia as mesmas caracteristicas (rotina e conservadorismo). O foco na
dimensdo epistemologica, desenvolvido com brilhantismo por Feyerabend, néo
facilita a visualizacdo mais ampla do espaco organizacional onde a ciéncia se
desenvolve. Na verdade, nédo se trata apenas do fato de que o meio cientifico tende a
validar a hipotese que melhor se ajusta ao modelo previamente institucionalizado.
Pensando no sentido inverso, é vital para a sobrevivéncia das teorias aceitas (e a
manutengdo dos empregos dos pesquisadores institucionalmente reconhecidos como
profundos conhecedores delas) que siga havendo uma producéo sistematica e regular
que reforce seu contetdo de verdade e sua atualidade. A legitimidade da teoria, assim
como dos pesquisadores, € uma via de mao dupla, onde ambos se legitimam

reciprocamente.

Paul Feyerabend procura manter-se fiel as suas posicdes criticas, mas,
gradativamente, torna-se vitima de sua propria fama. O sucesso da controvérsia

originada pelo livro “Contra o Método” acaba marcando sua apropriacao pelos meios
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de comunicacéo e condicionando a divulgacao do resto da obra. Mas, mesmo assim, a
producdo subsequente procura aprofundar os conceitos originais e incorporar outros
muito importantes como, por exemplo, que a ciéncia evolui seguindo “o caminho
historico de menor resisténcia” (...) “Outros problemas e outros fendmenos sao
deixados para tras (...) quanto mais ndo seja pelo fato de as brilhantes carreiras
cientificas ndo assentarem no insucesso persistente”. (s.d., p. 187) Todo o sistema de
avaliacdo atual Qualis, e a revisdo por pares, reforca esta percepgdo. As ideias novas
envolvem riscos e, normalmente, colhe-se uma longa série de insucessos até
conseguir demonstra-las cabalmente. Enquanto que a repeticdo do que €

academicamente consenso garante a publicacéo.

Paul continua apresentando observacOes instigantes, como a ideia de que a
ciéncia possui autoridade demais e devia ser controlada pela sociedade como um
todo, num exercicio de democracia. “Na realidade, a ciéncia sempre progressou a
golpe de catastrofes e ndo existe uma so teoria cientifica que esteja livre de sérias
dificuldades. Neste ambito ndo existe nenhum metodo e nenhuma autoridade”
(Feyerabend, 1985, p. 53).

N&o ha nenhuma teoria cientifica que esteja livre de sérias dificuldades. Vamos
pensar um pouco nesta frase. Quando Paul fala em teoria cientifica esta se referindo
especificamente a area dura de conhecimento, como fisica e biologia. Muito bem,
vamos pegar dois exemplos mais recentes, na fronteira entre a biologia e a medicina.
Primeiro, a descoberta da pilula contra a disfuncédo erétil, um grande sucesso de
vendas no mercado farmacéutico. Surgiu por acaso quando os pesquisadores da
americana Pfizer buscavam um medicamento para tratar a angina, uma doenca
cardiaca. Segundo, o primeiro medicamento para o controle da calvicie foi, também,
descoberto por acaso quando os pesquisadores buscavam um remédio para controlar a

pressao sanguinea, a hipertenséo.

Pois bem, parece que Paul estd antecipando justamente situa¢fes como estas.

Nenhuma critica a descoberta de novos agentes que melhorem a condicdo de vida das
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pessoas. Mas, sejamos honestos, quando o pesquisador busca um remédio para a
hipertensdo e acaba curando a calvicie, ou pesquisa a angina e se depara com a
disfuncéo eretil, é inquestiondvel (ou pelo menos deveria ser para um observador
imparcial) que o modelo teérico em que ampara suas pesquisas tem graves

problemas, ou sérias dificuldades nas palavras de Paul.

E o autor continua: “O que sim existe € uma fé quase religiosa na posicéo
privilegiada da ciéncia e na superioridade de seus resultados. Mas esta claro que uma
sociedade livre deve tratar esta fé como qualquer outro credo, ou seja, como a
astrologia ou a magia negra. A sociedade livre permitird que os adeptos destas
crencas se expressem livremente, mas ndo lhes concedera nenhum desses poderes

especiais a que aspiram” (Feyerabend, 1985, p. 53).

H& hoje um clamor de indignacdo entre o publico mais culto e instruido a
respeito de pessoas que opinam bobagens sobre os mais diferentes temas na internet,
sem a legitimidade da passagem pelo meio académico. Umberto Eco entre eles. E
6bvio que o conhecimento cientifico possui uma forma de elaboracédo diferente da
simples opinido pessoal de um leigo num post. Mas ambos tém em comum um
aspecto: o autoritarismo e o desprezo pelas opinides diferentes. Podemos imaginar,
inclusive, que as pessoas que opinam com livre petulancia na internet reproduzem as

piores caracteristicas do campo cientifico.

Cabe destacar também a denuncia de Paul sobre simbiose entre a ciéncia e 0

estado.

A simbiose que o estado e a ciéncia estabeleceram, na forma caracteristica das
sociedades industriais, leva a um paradoxo doloroso para o liberalismo e a

democracia.

Os intelectuais liberais defendem a democracia e a liberdade. Em alta voz e
tenazmente proclamam e defendem a liberdade de pensamento, de linguagem,

de religido.
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Os intelectuais liberais sdo tambem ‘racionalistas’. Estdo plenamente
convencidos gque s6 os procedimentos inerentes ao racionalismo ocidental séo
idoneos para estruturar uma democracia. E, posto que o racionalismo e a
ciéncia sdo praticamente indistinguiveis, dai segue que os liberais constroem
a democracia especialmente sobre uma concepcdo de mundo racional
cientifica” (1985, p. 62).

Sem querer entrar em polémicas que nos afastem do centro deste texto, é
inegavel que a relacdo entre ciéncia e estado hoje é de fazer inveja a relacdo entre
estado e igreja na idade média. Claro, existe o argumento da defesa: a religido estava
errada e a ciéncia esta certa. O que Paul quer apontar é que, talvez, 0s nossos

descendentes ndo vejam as coisas de uma maneira tdo maniqueista.

A populacédo, por exemplo, é sistematicamente bombardeada com as praticas
saudaveis de vida. Baseado na defini¢do de ciéncia apontada por Paul, e corroborada
pelos exemplos anteriores, podem ser apontados uma série de problemas. Primeiro as
chamadas praticas saudaveis variam com o tempo. O que ontem era mortal pode ser
indcuo amanhd. No mesmo sentido, as praticas saudaveis movimentam um enorme
mercado comercial que comeca com a realizacdo sistematica de exames clinicos (cuja
necessidade pode ser muito questionada), passa por medicacGes e, inclusive,
intervencdes cirurgicas de duvidoso beneficio a pessoa (por exemplo, histerectomia a
partir de um mapeamento genético com pouquissimo periodo de follow up) e

terminam movimentando toda uma rede de produtos e servicos.

O filésofo Paul fala da relacdo entre ciéncia e estado, e entre liberalismo e
democracia. Mauricio, com certeza, gostaria de acrescentar o importante papel do

mercado.

Paul chega a ter momentos divertidos, ou cruelmente atuais:
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Onde esta o filésofo marxista que pode ser lido de forma proveitosa nao
apenas para outros marxistas, mas para o publico em geral? Onde esta o
filésofo existencialista cujas distor¢es conceituais podem ajudar a um
homem necessitado? Onde estd o critico-racionalista capaz de disser algo
interessante sobre o desenvolvimento maravilhoso das artes que as
aproximam tanto do saber? N&o encontramos senhores (nem tampouco
senhoras, posto que tudo que as feministas fazem neste momento é lutar para
conseguir posi¢cbes masculinas, com o qual ndo fazem outra coisa que
duplicar — segundo o temperamento multiplicar — a estupidez dos homens)

deste tipo.

O que se encontra sdo especialistas que se dirigem a outros especialistas, e
que se convertem em objetos para outros especialistas, e aqui ou ali uma frase
untuosa, um par de linhas lacrimosas que tentam substituir o humanismo que

falta em todo o empreendimento. (1985, ps. 145/6).

Feyerabend percebe com arguta clareza as distor¢des da evolucdo do campo
cientifico. Mas ndo soma na sua analise a dimensao organizacional burocratica onde a
ciéncia é produzida e se expande, ou seja, ndo aponta especificamente para a
existéncia de um determinismo que limita as possibilidades de uma evolucéo da
ciéncia de forma original e inovadora. Ou, em outras palavras, ele ndo aponta para a
alianca de interesses onde a necessidade de seguranca dos pesquisadores e a

tendéncia a mediocridade reforcam uma organizacdo de natureza burocratica,

rotineira e conservadora.

Quando o prof.LA foi contratado pela universidade teve que fazer uma longa
bateria de exames, de sangue, saude, mental e até odontologico. Um servidor com
ares de autoridade mandou-o entrar no consultério do dentista e sentar-se na cadeira.

Passados alguns minutos um homem colocou a cabeca na porta e perguntou:
- E ai, jovem, tudo bem com seus dentes?

- Creio que sim, até onde eu sei...
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- Muito bom, segue para a sala ao lado.

Entre as muitas exigéncias para a contratacdo estava a de apresentar um projeto
trienal de pesquisa, que seria confrontado com o relatorio final a ser apresentado no
fim do periodo probatdrio, de trés anos, durante o qual o servidor, teoricamente, pode
ser demitido. O prof.LA olhou para aquilo, refletiu um pouco, e optou pelo caminho

mais seguro. Decidiu-se por apresentar o Projeto Perfeito.

Um projeto de pesquisa, todos sabem, & composto por uma série de
informacbes e compromissos. Objetivos gerais e especificos, métodos e técnicas,
tamanho da amostra, critérios de validade e exclusdo, variaveis, etc. O projeto tem
que ter, também, um cronograma de atividades, associando cada fase a um momento
especifico no tempo. A possibilidade do relatorio final ndo se ajustar perfeitamente ao
projeto € grande. Mas, para resolver esse problema, existe o Projeto Perfeito,
primeiro o pesquisador faz a pesquisa e depois escreve 0 projeto perfeitamente
adequado ao que ja foi desenvolvido. O prof.LA pegou um trabalho de pesquisa que
ele ja tinha feito e redigiu o projeto encima dele, s6 para garantir uma boa avaliagao

ao fim do periodo probatorio trienal. Impossivel errar.

Paul se refere criticamente a este tipo de mentalidade ja a partir de “Contra o
Método”. A inovagdo envolve riscos e fracassos, a alternativa mais segura é inovar
apenas a partir do que € tipico da area, construindo grupos de especialistas que se

reforcam e legitimam entre si, a partir da sua propria existéncia.

Com a evolucdo da obra de Paul, a critica torna-se a0 mesmo tempo mais
ampla e mais especifica. Com relacdo as ciéncias duras ele aponta dois problemas.
Primeiro a alianca com o estado que torna a ciéncia quase uma religido publica e
infalivel. Segundo, com relacdo a estrutura interna de desenvolvimento cientifico, ele
vai apontar a existéncia de contradigdes e lacunas mesmo nos mais desenvolvidos e
testados modelos tedricos (convém destacar que o autor esta falando antes da confusa
descoberta do Viagra e dos remédios contra a calvicie). Todo modelo cientifico tem,

segundo ele, em ultima instancia, aspectos especificos que ndo conseguem ser
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perfeitamente demonstrados.

Quando Paul vai falar das ciéncias humanas caminha na mesma direcdo das
criticas aqui ja apresentadas. Sua referéncia ao dialogo intra-grupo dos marxistas, ou
dos existencialistas, ou ainda dos criticos-racionalistas denuncia o processo que
permite a sobrevivéncia de escolas de pensamento desvinculadas do mundo real, que
conseguem sobreviver dialogando apenas dentro do proprio grupo de iniciados. Este
é um elemento importante para compreender a inevitavel caminhada da sociologia

para o erro sistematico. Mas ele ainda vai trazer mais uma contribuicéo interessante.

Paul, na sua obra pdstuma chega a uma espécie de beco sem saida, embora
fundamental desde o ponto de vista do desenvolvimento da ciéncia. Enfrenta duas

questbes seminais. Primeiro questiona a natureza autbnoma da linguagem:

Penso que a linguagem ndo 'modela’, 'recobre’ e 'conspira contra’ nosso
‘campo da experiéncia’, sendo que existem muitas outras pautas e instituicoes,
com frequéncia contraditorias, que fazem isso. A interferéncia de um estilo,
ou um aparato linguistico concreto ou, mais recentemente, uma crenca
cientifica a uma cosmologia, os modos de vida correspondentes e ao que tudo
abarca o 'espirito da época’, necessita de um suporte especial, ndo é algo que

aconteca assim porque sim (2001, p. 52/3).

O problema fundamental, entéo, para ele ndo ¢é a linguagem (discordando de
Wittgenstein, e seguindo a mesma linha que autores como Habermas vdo assumir

depois).

Lembra os filmes americanos quando chega um sujeito, trazendo uma ma
noticia, e comeca a exposicdo dizendo: ndo atire no mensageiro! A linguagem, para
ele, ndo é a culpada, existem outras pautas e instituicbes, com frequéncia

contraditdrias, que fazem isso. Pautas e instituicdes... quase da para ouvir Mauricio
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Tragtenberg falando. Temos uma estrutura organizacional onde grupos definem
politicamente pautas que, em conjunto, modelam, recobrem e conspiram em Nnosso

campo de experiéncia.

A outra questdo fundamental que ele aborda é a discussao sobre em que medida
“o problema (ndo resolvido) da relacdo entre mente e corpo afeta a natureza mesma
das pesquisas cientificas” (s.d., p. 171). “Todas as afirmagdes de observagdo sdo
agravadas pelo problema mente-corpo. Tal ndo afeta os cientistas que consideram as
teorias como meros instrumentos de célculo (...) A maior parte dos cientistas Ou ndo
se apercebeu dele ou pb-lo de parte como quebra-cabecas filosofico de somenos
importancia” (s.d., p. 185). Esta questédo, apesar de fundamental para pensar a ciéncia,
é secundaria para a discussdo que esta sendo aqui proposta: por que 0s socidlogos

erram sempre? A anterior, pelo contrario, é essencial.

Feyerabend fica rotulado pelo sucesso do quase folcldrico “Contra 0 Método”,
mas a verdade € que ele avanca de forma muito original no debate sobre a dimenséo
“cientifica” da ciéncia. Convém destacar uma ultima citagdo sua, que terad

consequéncias importantes para as conclusdes finais deste texto.

As artes e a filosofia tentaram, e alguns artistas e fildsofos estdo ainda a tentar
superar o relativismo. N&o conseguiram nem podem conseguir, em virtude da
natureza do caso: as preferéncias qualitativas ndo tém uma ordem inerente. As
ciéncias tedricas procuram estabelecer essa ordem sujeitando 0s juizos
qualitativos as leis do progresso quantitativo: as ideias que conduzem a um
maior ndmero de previsdes bem sucedidas sdo 'objetivamente’ ideias
melhores. Suponhamos que as tentativas triunfam. Entdo, as ciéncias
poderiam ser caracterizadas como aquelas artes que, usando nao sé as cores,
ndo s os metais, ndo sd as pedras, mas as ideias, estdo nao s6 a falar do
progresso mas a origina-lo e de um modo que deve ser reconhecido por todos
(s. d., p. 184/5).
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Seria interessante reter, deste trecho, 0s seguintes aspectos:
(a) as ideias que preveem o futuro melhor séo objetivamente melhores,
(b) a identidade entre ciéncia e arte
(c) a ideia de que a ciéncia tem de ser origem concreta do progresso,

(d) a ideia de que, ao pensar a ciéncia, ndo se trata de falar do progresso,

mas de origina-lo.

3.3.- Lyotard é legal, mas nédo fala com a gente

No caso dos dois autores citado antes, Mauricio é um autodidata erudito que trafega
por varias areas das ciéncias humanas, enquanto Paul é um filésofo por exceléncia. O
que 0s une € a paixao pela ciéncia. Uma paixdo que os leva a exigir da ciéncia que ela
seja exemplar, tanto na sua independéncia como na explosao criativa, e ainda em seu
compromisso com a ética. Trata-se de resgatar o sentido classico e ocidental de
ciéncia, em nome de Galileu, Darwin, Newton e até mesmo Descartes. Por que nao
disser do velho Suetonio. Trata-se de resgatar a ciéncia dos interesses do mercado, da
pressdo da classe dominante e dos grupos internos que se encastelaram nas famosas
escolas de pensamento, legitimadas pela burocracia, que usam a deificacdo da
racionalidade como instrumento para obterem beneficios materiais e simbdlicos

institucionais.

A ciéncia que diz presente ndo é assim pura, mas é a ciéncia que temos e com a
qual devemos tentar dialogar. Inclusive porque, até prova ao contrario, ndo existe

caminho melhor para chegar a elaboracdo de pressupostos com contetdo de verdade.

Trazemos Lyotard aqui para marcar a diferenca entre uma proposta de

superacdo e outra de impossibilidade. A ciéncia é possivel. A constru¢do de modelos
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tedricos que aproximam a reflexdo a uma percepc¢éo do real com contetido de verdade

é possivel.

Lyotard, por sua vez, exemplifica outro tipo de discussdo. Nao € apenas porque
0 autor diz que a ciéncia ndo funciona, que ele faz 0 mesmo caminho que Mauricio,

Paul ou nos.

Em 1979, Jean-Francois Lyotard publica um texto intitulado “A condi¢ao pos-
moderna” (1988). Trata-se de um relatério encomendado pelo governo de Quebec,
Canadé, sobre a producdo do saber nas sociedades mais desenvolvidas. O relatorio

torna-se um grande sucesso de vendas e repercute fortemente no debate intelectual.

Embora seja um relato sobre a ciéncia e a universidade, o que realmente gera
interesse é sua definicdo de pds-modernidade, aspecto reforcado pelo titulo do livro.
Tem méritos. Num momento em que se comeca a falar em pds-modernidade Lyotard
contribui com uma defini¢do consistente e original do termo. Suas observacdes sobre
o0 campo cientifico sdo também instigantes. O autor defende que estamos frente a
faléncia dos metarelatos (divididos entre relatos especulativos e relatos de
emancipacdo), que precisamos lidar com o problema da verdade engquanto um
processo de legitimacdo, vai apontar a desordem do campo cientifico e o papel do
fluxo crescente de informac0es, e vai definir o desempenho (entendido aqui como

performance) enquanto critério pés-moderno de validacéo da assertiva cientifica.

Uma leitura mais rapida, ou superficial, pode enxergar esta discussdao em
sintonia com aquelas que apontavam a crise de paradigmas, ou a burocratizacdo do
conhecimento. Na verdade, ndo € isto o que acontece. Lyotard ndo dialoga com a
tradicdo classica das ciéncias sociais. Os autores citados antes, Mauricio e Paul,
criticam a ciéncia por ela ndo cumprir todas as suas possibilidades, amarrada por
Interesses pessoais, corporativos, institucionais e mercantis. Trata-se de incentivar a
construcdo de uma pratica do fazer cientifico que transcenda estas limitagbes, mas
sempre dentro do mesmo paradigma de busca da verdade através da ciéncia. Eles

estdo, em Ultima instancia, do mesmo lado que autores como Habermas e Bourdieu,



44

embora com uma postura mais critica.

Lyotard, assim como toda a tradicdo denominada pds-moderna, e ainda outras
leituras que partem de interpretacfes especificas de Nietzsche ou Freud, invalidam a
possibilidade do fazer cientifico, a possibilidade da construcdo de assertivas ou
relatos com conteddo de verdade, resumindo todos os esforcos a um exercicio
performatico. Ai reside a impossibilidade da construcdo de modelos: seja (a) a
dialética tragica de Nietzsche onde o sujeito agente da acdo social busca o confronto
como &pice do ser-se humano, seja (b) um sujeito social dividido entre Eros e
Tanatos, ou ainda (c) um sujeito social dependente das formas especificas pelas quais
seu corpo decifra o real. Todas ttm em comum a impossibilidade da construcdo de
um modelo explicativo nos limites da chamada sociologia dotada de sentido. A néo

ser que se considere a impossibilidade da constru¢cdo do modelo como um modelo.

Bourdieu, alids, faz um comentario 6timo a respeito de Lyotard. Indagado por
Luciano Trigo sobre o que pensa do conceito de pds-moderno, Bourdieu responde

sem contemporizar:

E uma bobagem que ndo significa nada. Seus defensores constroem um
grande discurso para justificar o fim dos grandes discursos, das grandes
narrativas. E um conceito de uma banalidade extraordinaria, da mesma forma
que a ideia da 'morte do sujeito’ esteve em moda anos atras. Sdo expressdes

que ndo querem dizer rigorosamente nada (TRI1GO,1995, p. 5).

Acaba sobrando também para o Foucault. Alias, Foucault é um caso a ser
estudado. Foi uma das grandes referéncias do campo, enchia salbes para ouvi-lo,
vendia milhoes de livros, é um “tipo ideal” weberiano de pesquisador da era de ouro
da sociologia e da filosofia. Ao mesmo tempo, angariou inimigos brilhantes e

incansaveis para denuncid-lo como uma fraude intelectual. Afirmacdo com a qual,
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sem duvida, concordamos (BAUDRILLARD, 2007; MERQUIOR, 1987).

A discussao de Lyotard, assim como do grupo com o qual ele dialoga, apesar de
toda a pirotecnia de erudicdo geralmente inutil que a caracteriza, passa por cima de
uma questdo central, que funciona como divisor de aguas no campo das ciéncias

humanas em geral: o sujeito agente da acdo social é racional?

E a partir da premissa da aco racional do agente que existe a possibilidade do
seu entendimento. Isto estabelecido € possivel observar as acGes do sujeito e,
confrontadas com seus objetivos, construir um cenario explicativo que as tornem
compreensiveis, nos limites de uma sociologia dotada de sentido. A possibilidade de
elaborar um modelo tedrico de compreenséo da realidade social vai depender, e partir,

da aceitacdo do principio de racionalidade das a¢des do sujeito social no campo.

Qualquer relativizacdo deste conceito, adotando a centralidade de elementos
que interfiram no processo de tomada de decisdes do sujeito como o primado do
confronto, o reino do sexo e da violéncia, a sobre determinacdo da subjetividade, ou
até mesmo a performance, inviabiliza a possibilidade da demonstracdo de um modelo
explicativo do comportamento social nos limites da producdo do conhecimento
cientifico moderno e, portanto, uma explicacdo mesmo que parcial da sociedade

como um todo.

A caminhada que Lyotard faz, assim como a de outros intelectuais proximos a
uma leitura especifica de Freud (com énfase no desejo) e Nietzsche (confronto e
luta), torna impossivel construir um modelo explicativo do real. Ndo ha mais porque
falar em modelos, pelo menos no sentido expresso pela sociologia dotada de sentido,
se 0 sujeito agente da acdo social ndo é dotado de uma racionalidade do tipo apontado
por Kant. Na auséncia da racionalidade do sujeito resta (a) uma explicacéo a partir de
aspectos aleatdrios tratados estatisticamente ou (b) uma deidade que controla o
comportamento do sujeito individual a partir de critérios impossiveis de conhecer

pelos humanos (e, portanto, pelo pesquisador).
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A concepcao da racionalidade do sujeito agente da acéo social traz junto a ideia
da comunhdo das percepc¢des humanas, das sensibilidades inerentes a cada um, que s
podem ser percebidas obviamente através do corpo. Esta percepcdo € comum a
espécie e, se ndo ¢é absolutamente idéntica entre os sujeitos, ela trafega num intervalo
delimitado de tempo e espaco que permite 0 matuo reconhecimento entre os pares e 0

exercicio da alteridade comunicativa.

Neste sentido, condicdes muito especificas ou diferenciadas de corporeidade
ndo tém impacto significativo no objeto de estudo, ja que o grande ndmero de sujeitos
(n) com percepcbes similares diluem eventuais diferencas. Mas, € importante ter
presente que podem ter um grande impacto na producdo do relato cientifico se estdo

presentes no sujeito agente da acao de pesquisar o social.

Vamos retomar Feyerabend, “Todas as afirmagdes de observacao sdo agravadas
pelo problema mente-corpo. Tal ndo afeta os cientistas que consideram as teorias
como meros instrumentos de calculo” (2001, p. 185). Um pesquisador qualquer pode
colocar duvidas sobre a racionalidade do sujeito agente da acéo social que ele esta
estudando. O pesquisador proclama, do alto da sua titulada sabedoria académica, que
0 sujeito social define suas ac¢Oes a partir, por exemplo, da luta entre Eros e Tanatos,

ou pela dialética tragica nietzschiana.

Muito bem, mas como o pesquisador prova que isso é verdade? Como provar
que ndo é o pesquisador que raciocina a partir da luta entre Eros e Tanatos, ou a
dialética tragica, enquanto o sujeito da acdo social observado age de forma racional e

consequente (desde que conhecidas todas as variaveis)?

Paul da a resposta, o pesquisador considera a teoria como um mero instrumento
de célculo, dotado de poderes inquestionaveis. O pesquisador ndo compartilha o
mesmo mundo do seu objeto de observacdo. Ele estd acima do objeto e utiliza
instrumentos que o levam, inevitavelmente, a verdade. Como o pesquisador € um so a
sua subjetividade, resultante ou ndo de uma condicdo especifica de corporeidade,

pode ter uma enorme interferéncia no tipo de modelo explicativo que ele apresenta
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aos Seus pares.

Neste mesmo sentido, a racionalidade do sujeito agente da acdo garante a
linguagem uma capacidade de coincidéncia e coordenacéo, entre os seres humanos,
minimamente suficientes para o0 processo comum de representacdo do real e a
interacdo entre os sujeitos. Ja relativizar a capacidade comunicativa de agir racional
do sujeito condena o pesquisador a priorizar o estudo de aspectos da corporeidade, da

propria linguagem, do universo simbdlico ou ainda aspectos aleatorios.

Lyoytard agrupa caracteristicas especificas do que seria 0 pds-moderno, como a
legitimacdo pela performance, o simulacro e o pastiche, para apontar a faléncia da
ciéncia como uma linguagem que ndo pode mais legitimar outros jogos de linguagem,
destacando a faléncia dos meta-relatos e a impossibilidade de construir uma meta-
lingua universal. N&o existe aqui (como existe para Mauricio e Paul), uma ciéncia,
compreendida enquanto definicdo de um objeto e 0 método correspondente para a
elaboracdo de assertivas com conteddo de verdade, que esteja mal encaminhada e

possa ser resgatada.

Mas, no frigir dos ovos, tedricos da modernidade e da pds-modernidade vao ter
em comum o mesmo desafio: a ciéncia precisa acertar ou, como alerta Paul “Outros
problemas e outros fenbmenos sdo deixados para tras (...) quanto mais ndo seja pelo
fato de as brilhantes carreiras cientificas ndo assentarem no insucesso persistente
(s.d., p. 187).”
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Capitulo 4.- Quando o objeto atrapalha o

modelo

4.1- A sociologia ndo erra quando é impossivel errar

Bem, o socidlogo erra porque ndo consegue compreender e interpretar seu objeto de
pesquisa: a sociedade. E, se o cientista ndo entende o seu objeto, ele tem um evidente
problema com o seu método de pesquisa. Ou seja, seu referencial metodolégico esta

errado.

Por um lado, este tipo de raciocinio € praticamente impossivel de desenvolver
dentro de um campo de pesquisa institucionalizado, ja que ele tende sempre a sua
renovacdo a partir do que esta estabelecido e aceito, como ilustra Paul. Por outro
lado, ndo parece razoavel imaginar que todo um campo de conhecimento seja indtil e
nem tampouco que a sociedade de hoje seja intrinsecamente diferente da do século
passado (partindo do principio de que a sociedade do século passado podia ser
compreendida e, a partir de um momento especifico, 0 sociélogo ndo consegue mais

entendé-la).

Na verdade, a sociologia erra porque insiste em acertar prognosticos. E insiste
em acertar prognosticos porque, num passado, ndo muito distante, obteve fama, poder
e dinheiro em funcdo de acertar diagndsticos sociais, ou pelo menos convencer as

pessoas de que era uma area de conhecimento que acertava seus prognaésticos.

As pessoas de uma forma geral, ou 0s leigos para usar outra expressdo, fixam
em seu imaginario a definicdo de cada campo de pesquisa cientifica influenciados

pelos meios de comunicacdo de massas. Estes meios, recordando de novo Paul,
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reforcam sistematicamente uma visdo positiva e eficiente da ciéncia. Neste sentido,
os diferentes ramos da ciéncia ficam caracterizados no imaginario das pessoas por

seus melhores momentos, enquanto as derrapadas tendem a ser esquecidas.

Quanto a sociologia, seu melhor momento foi, sem ddvida, o periodo pos-
segunda guerra, quando dialoga com uma sociedade que derrotou 0 nazi fascismo e
passa a construir sua identidade a partir da polarizagao entre capitalismo e socialismo

real.

Para o cientista social, uma sociedade polarizada ¢ o melhor dos mundos.
Enquanto ela continuar bipolar (e esse € o problema..) todos vao acertar 0
diagndstico, ou pelo menos o diagnoéstico vai ter o potencial de parecer certo para
uma grande parte das pessoas que o adotam, eventualmente para um pouco mais da

metade das pessoas envolvidas.

No periodo que vai do fim da Il Grande Guerra até o fim da década de setenta
temos um grande desenvolvimento do campo das humanidades, e 0s pesquisadores
que discutem a esfera social, ndo s0 da sociologia, mas também desde outras
perspectivas, como a filosofia ou a historia, vdo desfrutar de um prestigio e de uma
visibilidade maior do que a que tiveram até entdo. O mais desinteressado comentario
de um autor como Sartre, por exemplo, sera investido de um significado profundo.
Esta autoridade intelectual pertence mais ao campo de conhecimento do que aos
proprios pensadores. A sociologia marxista acerta na sua interpretacdo da sociedade e
seus argumentos sobre o fim do capitalismo sdo inesgotaveis. E a sociologia liberal,
ou conservadora, também acerta no seu diagnostico e afoga seus partidarios com
argumentos lancinantes sobre o equivoco vermelho. Sem querer polemizar com John

Lennon, a verdade é que, em 1966, Marx era mais importante que os Beatles.

Num mundo bipolar, os referenciais metodoldgicos do campo da sociologia
parecem dar conta de seu objeto, tornando as anéalises cada vez mais complexas,
mesmo que auto referenciadas, apresentando explicacdes que dialogam com o publico

em geral ou, em outros termos, construindo explicacGes nas quais as pessoas se veem
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refletidas e que fazem sentido para elas quando confrontadas com sua visdo de mundo

e seu dia a dia.

Este € o melhor momento da historia da sociologia, e é este momento
exatamente que vai ficar mais nitido na memoria dos membros do campo. Um

momento de gloria epistemologica.

Mas olhando o contexto com calma e a distancia, percebe-se que a construcéo
do campo tem alguma fragilidade. Em primeiro lugar, a sociologia nunca conseguiu
desenvolver e adotar um referencial metodolégico minimamente consensual. E certo
que, na linha de raciocinio de Thomas Khun e Jirgen Habermas, no campo das
humanas, ao contrario do que se observa nas ciéncias da natureza, diferentes escolas
de pensamento podem conviver umas com as outras, por muito tempo. Isto é mais ou
menos verdadeiro. Claro que ha diferentes escolas de pensamento convivendo na area
do direito, ou na educacdo, ou ainda na economia, mas ha também consensos
minimos a respeito de questdes fundamentais (como, por exemplo, direitos humanos,
diferencas no ritmo individual de aprendizado, a relevancia do papel da moeda)
compartilhados pela maioria dos pesquisadores e que apontam para uma unidade

epistemologica minima indispensavel ao dialogo dentro do campo.

No caso da sociologia vamos ter, desde o inicio até hoje, um embate entre o
marxismo e 0 ndo-marxismo que, com todas suas ramificacGes, impossibilita a
construgcdo de um consenso minimo a respeito de qualquer definicdo, e por

consequéncia torna estéril qualquer tentativa de dialogo.

Outra questdo que deve ser observada é a intensidade da dimensao tedrica no
referencial metodoldgico do campo. A teoria, obviamente, sO pode ser tedrica. No
caso da sociologia, contudo, esta dimenséo € levada ao limite extremo. Marx explica
todo o capitalismo industrial sem nunca ter entrado numa fabrica e Weber, por sua
vez, escreve com toda a seguranca sobre a ética protestante e o espirito do
capitalismo sem consultar nenhum protestante de carne e 0sso a respeito de questdes

éticas. Inclusive porgue, se eventualmente o sujeito agente da acéo social abrir a boca
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para falar alguma coisa ele vai, (a) reproduzir a ideologia hegeménica da classe
dominante, ou (b) mentir a respeito de suas reais intencdes no processo de busca

racional da dominagéo.

O estudo da sociedade dispensa a opinido de seus membros. Lembra uma
observacédo de Jorge Luis Borges que questionado a respeito de uma questdo concreta

qualquer respondeu: “Ah, isso é mera realidade...”.

Sem consensos tedricos minimos, e sem um crivo no real, esta aberta a porta
para um processo de auto reproducdo das mesmas ideias até o infinito, enquanto
houver verba para pagar revistas académicas a servigo de cada grupo, e congressos
em lugares agradaveis para poder passear de vez em quando, porque, afinal, nem o0s

sociologos sao de ferro.

Estas questdes ndo sdo novas, pelo contrario, estdo presentes na constituicdo
original do proprio campo. E, mesmo assim, entre 0s anos cinquenta e setenta do
século passado a sociologia consegue conversar com a sociedade, ndo apenas com
grupos especificos ou vanguardas, ela consegue ser vista como uma &rea que
contribui para que a sociedade possa entender-se a si mesma. Isto €, a sociedade
escuta o que eles dizem e admira seus representantes. A explicacdo esta mais atras no

tempo, no processo de formacéo da sociologia.

4.2.- Marx

H& um elemento fundamental de violéncia no comunismo. N&o & um elemento
original dos comunistas, algo que os diferencie radicalmente dos demais grupos
politicos dos séculos XI1X e XX, mas estd presente, € importante na sua formacéo e
funcionamento, embora existam diferencas de intensidade conforme o tipo de

afiliacdo de cada comunista.
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O prof.LA, por exemplo, contava de uma vez em que foi convidado, num
determinado momento da carreira, para contribuir com um livro que apresentaria
diferentes leituras da sociedade pos-queda do muro. Uma coletdnea de textos de
comunistas de diferentes matizes, inclusive uma parte composta por um grupo de
catdlicos (que queriam parecer comunistas). Quase um zoolégico, no sentido de uma

enormidade de tipos e linhas diferentes.

As diferentes tendéncias de comunistas tratavam os catdlicos como uma
espécie de dissidéncia do comunismo, ao inves de percebé-los como um grupo
diferente com identidade propria. Na verdade, os comunistas se odiavam mais entre
eles do que conseguiam odiar os catolicos, que queriam ansiosamente ser aceitos
pelos comunistas. O prof.LA contava uma passagem ilustrativa. Depois de uma longa
reunido tentando aproximar as diferentes posi¢es, um dos catolicos comunista mais
importante, com aquele jeito meio dengoso que caracteriza 0s padres € 0S quase
padres, se levanta, abraca todos os que estavam por perto, € declara: “Vamos juntos
até o final! N&do vamos brigar, n0s podemos ir juntos até o cemitério... ai no cemitério
a gente se separa, nos catolicos que evitamos o pecado e acreditamos em Deus vamos
para 0 paraiso e vocés, comunistas, que ndo acreditam em Deus, vao para o inferno.”

Risadas...

Mas esta ndo era a regra, vivia-se um ambiente de forte violéncia, muitas vezes
institucionalizada, onde os comunistas eram muito mais violentos que os catélicos.
Estava o prof.LA de carona no carro indo para 0 CMLdC e percebeu que reinava um
ambiente de vel6rio. Um dos colegas comunistas estava tendo problemas. Um grupo
de alunos, explicaram os outros professores, tinha denunciado o colega e exigia
providéncias, sindicancias, punicbes, humilhacdes em publico, castigos corporais e
por ai a fora. A histéria comecou com um pequeno lapso. Como ja foi dito a
faculdade ficava muito longe e o pessoal fazia todo o possivel, preservando alguma
discricdo, para ndo ir dar aula. Existia uma espécie de caderneta de professor onde se
registravam as aulas dadas, e que era entregue na secretaria no final do semestre. Pois

bem, o colega em questéo registrou aula dada num dia que era feriado nacional. Uma
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desatencao, evidentemente, registrada num documento oficial e com a assinatura do

docente.

Estava armada a confusdo. O colega em questdo era do PCB e, na classe, tinha
um grupo de alunos muito atuante de algum outro “P...” diferente, provavelmente “do
B”, que continuava insistindo no tema, mobilizando alunos e funcionérios, mantendo

a questdo na ordem do dia.

Naguele dia viajava com eles um colega mais velho que tinha alguma
responsabilidade institucional sobre esses temas e, adivinhem, era comunista

também, embora provavelmente de outra faccdo diferente.
L& pelas tantas, ele declara:
- Esta bom, este tema ja deu, chegando na faculdade eu resolvo isso.

E resolveu. Juntou todos os alunos do tal “P...”, avisou-os de que ele sabia
muito bem o que eles estavam tentando fazer e, aos berros, passou-lhes uma senhora
descompostura, classificando-os de revisionistas, dissidentes, diversionistas, traidores
da disciplina revolucionaria, quinta coluna, personalistas, pequeno burgueses, e mais
algumas outras categorias de analise do processo revolucionario. O assunto morreu
ai, nunca mais foi retomado, e 0 grupo de alunos desse “P...” especifico foi buscar

algum outro comunista para lhe infernizar a vida.

O interessante em observar 0 comportamento dos comunistas era perceber
como eles resolviam suas diferencas a partir de uma logica de identidade de grupo
compartilhada, que s6 os iniciados conseguiam imaginar, num contexto onde a

violéncia entre pessoas e subgrupos estava sempre presente.

E interessante perceber também que, se o comunismo é dialético, a l6gica da
acdo dos comunistas entre eles é de natureza funcionalista. Toda a historia dos
expurgos, detencdes, Gulags, Kolimd, etc. confirma esta percepcdo. Pouco tempo

depois de toda e qualquer revolugdo comunista fica evidente, para a maioria das
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pessoas pelo menos, que o modelo ndo funciona. A alternativa dialética exige uma

revisao da totalidade do movimento, e eventualmente, constatar seu fracasso.

Numa perspectiva funcionalista, pelo contrario, o modelo social deve tender ao
equilibrio e a harmonia. Se isto ndo acontece cabe localizar qual parte especifica ndo
estd cumprindo bem a sua funcdo. Ndo é um problema estrutural como quando ha
uma leitura dialética do social. Os eventuais problemas, desde uma perspectiva
funcionalista, sdo resultantes de disfuncdes especificas que podem ser localizadas e
sanadas. O expurgo entdo, apesar das aparéncias, ndo serve apenas para expulsar o
culpado e restaurar as condi¢des de saude, serve tambeém, e fundamentalmente, para
garantir a inocéncia de todos os outros. O expurgo, mais que restaurar as condigoes
de salde do organismo revolucionario, passa um atestado de pureza para a maioria
dos seus membros. E uma contradi¢do, mas os comunistas, que deveriam pautar sua

acao por uma analise dialética, pensam quase sempre de forma funcionalista.

Mas, voltando a questdo central do texto, para comecar a entender todo o
processo que Vvive a sociologia € preciso ter claro que Marx ndo € um cientista e, mais
importante, ter claro também que Marx sabe que ndo € um cientista. Marx é um
profeta messianico na mais clara tradicao judaico cristd. Ele vai profetizar a vinda de

um mundo melhor e ensinar a seu povo o0 caminho para chegar Ia.

O Dicionario de Ciéncias Sociais (1987, p. 747), uma obra que, podemos
imaginar, deve ter algum distanciamento com as diferentes correntes ideoldgicas,

comenta que:

(...) a crenga (no messianismo) nasce do descontentamento cada vez mais
profundo de certas coletividades diante das desgragas e das injusticas sociais
que as oprimem e afirma formalmente a esperanca de que vai haver uma
mudanca completa das condi¢Oes penosas de existéncia, trazida por uma

personagem sagrada que tornara a por tudo em ordem.
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Marx sabe que, em meados do século XIX, a religido triunfante é a ciéncia.
Talvez esta seja sua mais brilhante profecia. Dai ele optar para descrever o quadro
contemporaneo de injusticas e sofrimentos, assim como o caminho para a sua
superacdo, numa linguagem com carateristicas académicas. Na verdade, este
movimento do profeta que antecipa a necessidade do uso da linguagem cientifica para
que a profecia seja ouvida, € mais complexo do que parece. Marx, de certa forma,
emula uma concepc¢ao embrionaria de ciéncia, ligada a sua dimensdo formal, onde o
conteudo de verdade de uma assertiva passa pela demonstracdo da relacdo logico
causal entre varios argumentos que dao suporte a proposta original. Isto faz parte do
método cientifico, mas ndo garante, por si sO, que de fato o autor esteja fazendo
ciéncia. Argumentos falsos podem ser concatenados de forma ldgica até demonstrar
uma assertiva que, por forca de coeréncia, tambem é falsa em si mesma. Neste
sentido, podemos argumentar que a obra de Marx faz uso de uma forma de exposic¢ao
e demonstracdo que caracteriza a producdo cientifica, mas nem por isso 0S Seus

resultados podem ser vistos como expressao da ciéncia.

Aqui estd o centro de toda a questdo. Se levarmos em conta as criticas de
Feyerabend (e, inclusive, a definicdo de performance de Lyotard) a ciéncia
contemporanea se caracterizaria mais por forjar o real a sua vontade, do que pela sua
compreensdo do objeto. Neste caso, Marx ndo é um falso cientista, pelo contréario, ele
antecipa o papel que a ciéncia vai procurar desempenhar na sociedade atual, desde

uma perspectiva contemporanea e com a qual concordam, também, os p6s-modernos.
Assim, fica em aberto a questéo:

(@) Marx é um profeta que antecipa o papel do discurso cientifico na

sociedade e, portanto, um falso cientista ou

(b) um cientista contemporaneo (pods-moderno diria Lyotard) que

antecipa a verdadeira vocagdo que a ciéncia tentard assumir do final do
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século XX em diante?

Sé&o detalhes assim que separam, de um lado, os génios e os profetas, e do outro

0s simples mortais.

Esta definicdo estd presente, em menor escala, na geragdo fundadora da
sociologia. Mas convém separar 0 que pode ser uma vertente iluminista que amplia
de forma exagerada a esperanca nos beneficios da evolucdo da ciéncia, do caso da
divulgacdo da “boa nova” pela boca do profeta, nos termos da defini¢do do
Dicionario. De fato, com o que Marx mais se parece e com um profeta. Vai dividir o
mundo entre os que enxergam a verdade (e o seguem), e os falsos que recusam a
conversdo. Vai desqualificar todo o conhecimento acumulado até entdo, seja
religioso, cientifico ou politico, frente a sua verdade. E ndo terd escripulos para

instigar a violéncia e o martirio.

O modelo de explicagdo marxista de mundo é totalizante, ndo permite
contradicdo e é dogmatico. A ideia de praxis, enquanto a possibilidade de realimentar
a teoria a partir das vivéncias concretas, s6 se aplica nos limites das categorias
fundadoras do modelo, como o conceito de mais valia, luta de classes e modo de
producdo. Esta questdo foi apontada na origem por Bakunin. A renovagdo do
marxismo, portanto, s6 € possivel a partir do que lhe € tipico e fundador. O espantoso
avanco da ideologia marxista nos anos seguintes apenas refor¢a sua caracteristica

messianica.

Desde a perspectiva da sociologia, enquanto area académica de conhecimento,
ter entre seus membros um importante profeta da historia traz vantagens e
desvantagens. A proposta marxista € de uma complexidade Unica no campo das
humanidades. O conceito de dialética pressupde a compreensdo do todo social, em
constante movimento, como resultado da permanente contraposicdo dos opostos. A
dialética materialista vai situar as relacdes materiais de producdo como a chave
imprescindivel a reflexdo dialética. Ndo ha dialética sem um elemento que una 0s

opostos que se contrapdem que, neste caso, é a categoria trabalho.
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A mente humana consegue conceber uma totalidade em movimento, composta
pelo confronto de duas dimensGes antagonicas constitutivas, porque funciona de
forma randdmica, ou seja, ao contrario do computador consegue contrapor muitas
varaveis entre si, a0 mesmo tempo. Marx caminha na frente da légica binaria dos

computadores que serdo inventados muito depois.

A dialética caracterizaria a apropriacdo do paradigma logico que Marx
desenvolve e adota. Porém, a compreensdo do real, decorrente desta forma de pensar,
ndo pode ser explicada no papel, ou verbalmente, da mesma forma pela qual é
concebida. Ou seja, no materialismo dialético a forma de compreensdo do real ndo
coincide com a forma de descricdo (ja que ndo existe uma linguagem que possa
demonstrar as relacOes de todas as diferentes partes do real ao mesmo tempo, embora
esse processo possa acontecer no interior da mente humana). Sera necessario romper
a realidade compreendida em partes e, a partir deste esfacelamento, expor seus

diferentes aspectos fazendo dois movimentos epistemologicos especificos:

() um movimento de ir e vir entre 0 que é socialmente especifico e

individual, e 0 que é geral,
(b) e outro movimento no tempo entre o0 passado e 0 presente.

O resultado € a exposicdo de um quadro empobrecido e segmentado da
compreensdo dialética do real, porque no marxismo, como foi colocado, a forma de

exposicdo do real ndo coincide com a forma de apreensao.

Mas aqui temos outra caracteristica original e diferente. Apesar de toda a
complexidade e profundidade do modelo conceitual, ele permite também uma
apropriacdo rasa e mecanicista, reduzindo toda a dialética a um confronto imediato
entre trabalhadores bons e capitalistas maus. Neste caso, a complexidade, jamais
alcancada pela ampla maioria dos convertidos, € substituida por uma revelagdo

simples e verdadeira.

O elemento unificador do mito é a teoria do valor trabalho, ou a teoria da mais



58

valia. Marx demonstra que os custos na economia sdo decorrentes da mao de obra, ja
que tudo o que existe € extraido, em Gltima instancia, da natureza, e seu valor vai
aumentando a medida que incorpora mais trabalho humano. As consequéncias deste
raciocinio séo imensas, comecando pela supervalorizagdo do trabalho manual frente

as tarefas intelectuais e gerenciais.

Proudhon, antes de Marx, desenvolve sua préopria explicacdo para o fato de que
0 empregador fica cada vez mais rico, enquanto o trabalhador permanece pobre. A
explicacdo associa a questdo de a propriedade com o fato do empregador pagar 0s
trabalhadores individualmente, enquanto os utiliza de forma coletiva. Dez
trabalhadores constroem uma casa em um més, mas um trabalhador sozinho nao
consegue construi-la em dez meses. Ha um ganho aqui, apropriado pelo empresario.
A ideia é boa e tem a vantagem de ser menos economicista, e, portanto, mais flexivel,

gue o conceito de mais valia marxista.

Mas Marx é incomparavel. Marx vai escrever, no que se tornou o volume
quatro de “O Capital”, quase mil e duzentas paginas explicando o conceito de mais
valia. E ndo sdo paginas mal escritas, transbordam erudicdo, logica e argucia
intelectual. Obviamente, ninguém vai ler o texto, e muito provavelmente Marx sabia
que ninguem ia lé-lo, inclusive porque um paragrafo € mais que suficiente para

explicar o conceito de mais valia.

Por que escrever o volume entdo? Bem, primeiro, porque ele gostava de
escrever e, além disso, a existéncia das mil e duzentas paginas jamais lidas da a todo
marxista, que aprendeu a teoria da mais valia em um paragrafo, a certeza de que
aprendeu algo extremamente complexo e importante... como demonstra o livro néo
lido.

A verdade € que o conceito de apropriacdo pelo empregador de uma riqueza
escondida no pagamento do trabalhador isolado, sobre o produto de trabalho do
coletivo ndo pago, apresentado por Proudhon, € até mais rico que o de Marx. Mas a

categoria de Marx, € preciso reconhecer, &€ mais facil de operacionalizar dentro de
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uma teoria fechada. S6 um filésofo que nunca trabalhou numa fabrica pode chegar a
este nivel de simplificacdo. Quando o modelo teérico da mais valia marxista foi
confrontado com a realidade concreta, seja pelos criticos do sistema, seja pela
experiéncia do socialismo real, os marxistas perceberam que uma serie de funcbes
indispensaveis ao funcionamento da fabrica, desde limpeza ou vigilancia, até
logistica ou desenvolvimento de processos, ndo incorporavam tempo de trabalho

diretamente a mercadoria.

A solucdo foi desenvolver e apresentar uma serie de categorias vagas, como
trabalho produtivo e trabalho né&o produtivo, ou ainda trabalho vivo e trabalho morto,
que em vez de aproximar 0 modelo ao mundo real, o jogou no interior de um pantano

conceitual indecifravel.

Mas, em ultima instancia, estamos falando de fé, da capacidade para enxergar a
verdade e distingui-la do engodo ideoldgico. A coeréncia metodologica e a adequacéo

do objeto de estudo a realidade social ficam, neste contexto, em segundo plano.

Tanto a legitimidade da area da sociologia como sua expanséo, principalmente
no periodo pdés-segunda guerra, vao a reboque do fenbmeno marxista. Isto cria, por
um lado, a aurea de um campo de pesquisa e de pesquisadores que “acertam” o que
vai acontecer na sociedade e, por outro, inviabiliza a construcdo de um referencial
tedrico alternativo e mais proximo aos principios cientificos. Neste periodo, o Marx
profeta, ou falso cientista, ou ainda cientista contemporaneo do po6s-moderno, se

constitui num pensador insuperavel.

O cientista busca com seu trabalho desenvolver um modelo tedrico que
explique aspectos especificos do real. Marx consegue inverter esta logica, ele vai
incentivar e propiciar o surgimento, na realidade concreta, de aspectos e condicdes

especificas que fazem com que ela se aproxime ao seu modelo teérico.

E brilhante e, de certa forma, original desde a perspectiva cientifica. Talvez nio

tanto desde uma perspectiva mistica. Marx vai ilustrar, se ndo cientificamente pelo
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menos através de uma linguagem com caracteristicas cientificas, uma profecia que
vai se realizar no tempo e comprovar a veracidade da proposta tedrica que a antecede.
A profecia vai comprovar, portanto, seu proprio carater cientifico. A integracdo entre
estas duas dimensdes é tdo forte que fica a impressdo de que nédo existiria a profecia

(o mundo melhor, a terra prometida) sem o recurso do raciocinio cientifico.

Um fendmeno desta magnitude, no interior de uma area de pesquisa recente e
em formacéo, inviabiliza qualquer outra tentativa de construcdo do campo cientifico.
Durkheim parece ser o Unico grande autor imune ao processo, essencialmente por
uma questao temporal. Toda a producédo intelectual do campo vai ter que posicionar-
se, de alguma maneira, frente ao fenbmeno marxista. Toda a area vai ser condenada a
participar de um didlogo que, se ndo é totalmente falso, € com certeza enviesado e
desigual. Peguemos o exemplo de Max Weber. Ele realmente ndo apresenta uma
teoria socioldgica sua, ele vai concentrar todos seus esfor¢os para demonstrar a
faléncia do marxismo, ou seja, mais do que ser Weber ele € um ndo-Marx. Trata-se de
perceber que, sem Marx, a obra dele poderia ter seguido caminhos totalmente

diferentes.
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Capitulo 5.- O impiedoso

5.1.- Todas as racionalidades

O modelo cientifico é de uma simplicidade atroz. Para termos ciéncia basta definir
um objeto especifico de interesse e apresentar um método para pesquisa-lo, de
preferéncia apoiado em alguma teoria mais ou menos aceita no meio académico.
Talvez fazer ciéncia ndo seja realmente simples, mas o conceito de ciéncia €, sem

duvida, simples.

As ciéncias humanas, e especialmente a sociologia, tém alguns problemas para
lidar com esta simplicidade. Em primeiro lugar, a constituicdo do campo permite
confundir sujeito e objeto. O sujeito da acdo de pesquisar esta inserido na sociedade
e, portanto, ndo se distingue, pelo menos com absoluta clareza, do sujeito da acgéo

social estudado pelo pesquisador.

Além disso, neste campo de pesquisa, 0 sujeito agente da acdo social (seja
pesquisar ou ser pesquisado) é dotado de raciocinio, livre arbitrio e capacidade de
aprender (o que significa dizer que pode agir de forma diferente no tempo, mesmo
mantidas todas as outras variaveis iguais). Ou seja, ele age a partir de uma
determinada racionalidade, ou logica (conforme a definicdo adotada), ou ainda uma
leitura ideoldgica particular. A acdo social ndo se da no vazio, ela ocorre no interior
de um espaco social onde, por sua vez, impera uma racionalidade, ou logica, ou
ideologia, caracteristica da sociedade em que o sujeito esta inserido ou, pelo menos,

em que esta inserido o grupo de pessoas que vai delimitar sua esfera de acéo possivel.

Podemos questionar a existéncia deste atributo racional (ou etc.), tanto no

comportamento do sujeito individual, como no meio social em que atua, mas ¢ mais
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recomendavel aceitar a sua presenca. A grande maioria dos pesquisadores prefere

pensar assim.

O sentido do todo social ndo pode ser compreendido pela simples observacao,
ou ainda pela mensuragéo e frequéncia de seus aspectos constitutivos. E necessario
um modelo de interpretacdo que interligue e hierarquize as diferentes manifestacoes.
Da compreensao deste modelo, e da sua aplicacao no objeto de pesquisa, depreende-
se a logica do todo social observado, ou ainda a inexisténcia de uma ldgica, o que
condiciona 0 modelo, num primeiro momento, a sujeitar-se a uma inevitavel
aleatoriedade nas manifestacdes sociais. O sujeito agente da agdo movimenta-se neste
meio a partir de sua autonomia e nos limites fisicos da sua corporeidade, atuando no
interior de espacos, ou esferas, de acdo que condicionam as alternativas possiveis.
Neste meio, 0 sucesso vai depender da mais impressionante caracteristica do sujeito

da acéo: a sua capacidade intelectual.

Esta dimensdo intelectual parece transcender, contudo, o simples uso da
capacidade de observacdo, memoria e raciocinio légico. Ela traz, ou tem a
potencialidade de trazer, uma marca original propria ou ainda uma espécie de matriz
de comportamento que ajuda a explicar ndo so as alternativas de acdo escolhidas, mas
também as interacdes eletivas com 0s outros participantes do grupo. A sociologia
enguanto area de conhecimento vai trafegar num eixo delimitado por essas duas

barreiras:

(@) de um lado temos a sociedade determinando caracteristicas
individuais do sujeito, conferindo-lne uma estreita margem para
autonomia e originalidade. Este ponto € importante para os sociologos
(justifica a existéncia da area de pesquisa), a forte influéncia da

sociedade sobre o individuo.

(b) do outro lado o limite € mais complexo. O ser humano € um ser social
por definicdo. Porém, suas caracteristicas pessoais e autonomia de agédo

podem vir a desempenhar um papel significativo na construcdo do social,
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embora ndo tdo importante a ponto de poder isola-lo da influéncia
primordial da sociedade. Por tras disto, além das questdes de ordem
conceitual, como os limites e consequéncias da autonomia do sujeito
social, estd uma importante questdo de ordem pratica: o sociélogo so6
pode justificar a existéncia de sua area de pesquisa, e por consequéncia o
seu emprego, nos limites de uma defini¢do social do individuo. Se esta
premissa se demonstrar falsa, psicélogos e psiquiatras vao ficar com o

Seu campo.

A determinacdo social do comportamento do ser humano vai se constituir,
assim, na pedra fundamental do campo de conhecimento socioldgico. Mas, ao mesmo
tempo, a expectativa de um comportamento individual racional é o elemento
necessario para a possibilidade de construcdo de modelos explicativos. Neste sentido,
qualguer movimento em direcdo a irracionalidade do comportamento do sujeito (nas
diferentes apropriacbes de Nietzsche e Freud, como fazem os pds-modernos, por
exemplo), da incapacidade do sujeito conhecer verdadeiramente o real, j& que tudo é
transmitido pelos sentidos (como apresenta a fenomenologia), ou ainda relativizando
a capacidade de que a linguagem possa servir efetivamente para a comunicagéo e a
compreenséo do real (por exemplo, o primeiro Wittgenstein), leva rapidamente a um

beco sem saida e limita as possibilidades de expansdo do campo.

N&o se trata, portanto, de expulsar psiquiatras e psicélogos do campo, trata-se
essencialmente de ater-se a tradi¢do classica do campo, onde o meio social determina
0 sujeito individual. De uma forma um pouco mais forte no caso de autores como
Marx, Elias, Bourdieu e Durkheim, ou um pouco menos na tradi¢cdo dos neokantianos
como Weber, Parsons e Wrigth Mills. Mas, sempre, o ser humano é um ser social, por

definicéo.

Falando especificamente de Marx, o modelo atende a esta premissa bésica, o
ser humano é fruto da sociedade, com a observacao que ndo se trata da sociedade de

uma forma geral, mas da sociedade vista como resultante da luta material pela
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sobrevivéncia das pessoas, através do conflito de classes e o desenvolvimento dos
modos de producdo. A racionalidade do sujeito agente da acdo social entdo vai ser
determinada pela percepgdo da sua posicdo de classe, em funcdo de ele conseguir
rasgar o véu ideologico e assumir uma postura revolucionaria ou, no sentido oposto,
viver de forma politicamente alienada, acreditando na ilusdo ideoldgica propagada
pela classe dominante. Isto vai ter grandes consequéncias para toda articulacdo entre

teoria e pratica do modelo, como sera mais bem discutido adiante.

5.2.- Frente ao génio

5.2.1- O profeta cientifico

Como foi desenvolvido antes, Marx € um profeta, ndo deveria portanto ser um
cientista. Todos os periodos de grandes e violentas transformacg6es produziram algum

profeta.

N&o ha davida que a Revolucéo Industrial foi uma tremenda transformacéo da
sociedade, em todos os sentidos imaginaveis. O surgimento de um profeta para dar
direcdo aos povos ndo era apenas necessario, era inevitavel. Mas, para o pesquisador
ocidental, formado no iluminismo e nas escolas classicas da sociologia, € preciso um
exercicio de humildade para reconhecer toda a sagacidade de Marx, um profeta que
vai perceber que, no coracgdo da Revolucéo Industrial, o discurso revelado por Deus e
caracteristico dos profetas anteriores, presenca classica em todas as religides, ndo tem

mais espaco.

As pessoas precisam, desesperadamente, daquilo que so a religido pode dar. A
esperanca num tempo melhor, a certeza de que as injusticas serdo castigadas no
futuro, e a revelacdo do caminho para um lugar maravilhoso e perfeito, onde as
pessoas justas poderdo descansar, sendo elas mesmas pelo menos os seus filhos. Mas,

Marx vai perceber também que em seu tempo existe um pequeno problema: as
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Instituicdes que tradicionalmente vendem este produto estdo totalmente
desacreditadas. E € ai que Marx faz a diferenca. A verdade € que o produto em si
continua valido e necessario. Estavam desacreditadas as agéncias de venda, o0s
vendedores e, atencdo aqui, a forma do discurso. O produto, em si, ndo esta

desacreditado.

Marx vai perceber isso. Serd que aconteceu assistindo a um culto de seu pai
rabino? E um mistério que vai nos perseguir para sempre. Mas ele percebe que a

profecia, a boa nova, ndo pode mais ser ditada por um ser superior, um Deus.

Esta percepcdo em Marx é mais complexa do que parece. Num sentido
diferente, se pensarmos bem, a profecia “académica”, ou 0 discurso cientifico
travestido em religido, também néo € tdo novo e original. Podemos lembrar-nos de
Platdo e Sdcrates, de Rousseau, ou até Nietszche. Mas Marx é o Unico cientista que
transcendem sua condicé@o. Ele é abracado pelo movimento operario, depois pelas
massas e por fim pela propria academia. Ele obtém primeiro o clamor das massas
urbanas (o meio urbano é algo novo na histéria) para depois estender a sua aprovacéo
para o0 espaco académico, que o legitima (lembrando que ele nunca foi professor), até
dialogar com os mais diferentes espacos da vida social e politica. E uma questio
ainda sem resposta. Um elemento significativo pode ser a importancia, profundidade
e violéncia da revolucdo industrial. Podemos pensar que a mais rapida e forte
transformacéo social da histéria da humanidade traz consigo a necessidade de um
profeta cuja divulgacdo e impacto seja igualmente rapido e forte. Neste caso Marx
nédo seria necessariamente mais brilhante que seus antecessores. O momento em que

viveu é que seria particularmente fantéstico na historia da humanidade.

A boa nova pode e deve ser revelada por uma instancia superior, mas essa
instdncia ndo pode ser Deus, tem que ser a ciéncia. Em 1848 as pessoas querem
acreditar nas mesmas coisas em que sempre acreditaram, s6 que elas ndo querem
ouvi-las de um emissario divino, querem ouvi-las de um cientista. Ele renova a

profecia, torna-a viavel no tempo, mudando a forma do discurso.
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Cada profeta de sucesso tem sua marca. Marx vai deixar a mais extensa obra
escrita por um profeta, onde todas as revelacdes vao surgir de demonstracdes logicas,
coerentes e complexas. Os dogmas aqui sdo categorias. Num campo como a
sociologia, que prescinde da prova empirica, toda categoria €, antes de tudo, resultado
de um desenvolvimento légico expresso huma retérica adequada e, no caso de Marx,
auto-referenciado. O modelo se fecha numa totalidade a medida que uma categoria
justifica a outra. Nao ha mais valia sem luta de classes, ndo ha luta de classes sem
modo de producdo, ndo ha modo de producdo sem dominacéo, ndo ha dominacao sem

ideologia e assim por diante.

Nesta caminhada a retérica da teoria do valor cumpre um papel central, que vai
contaminar rapidamente todo o campo de pesquisa. A teoria do valor pode ser
explicada em dois paragrafos, mas Marx gasta dois volumes. E assim que o campo

vai funcionar.

Mas Marx tem um ponto que o distancia de todos os exemplos de “ciéncia que
vira religido” ou “culto a ciéncia”. Ele odeia abertamente a religido e seu modelo
prescinde dela radicalmente. O fato é que a sociedade, depois de Marx, ndo precisa

mais das religides. Talvez porque agora ela tenha o proprio Marx.

5.2.2.- O profeta ndo gosta de Deus

O modelo marxista, como a maioria das profecias mais complexas, adota uma légica
que articula seus elementos internos. Quando Marx afirma que a religido € o 6pio do
povo, as pessoas, pelo menos a maioria, entende que a religido justifica de forma
ideologica as injusticas e as formas de exploracdo presentes na sociedade
contemporanea, que € uma sociedade capitalista. Ou seja, a denuncia das formas de
apropriacao de trabalho ndo pago pela classe dominante passa pela denuncia dos
mecanismos ideoldgicos que permitem a manutencdo conservadora da situacao

através do convencimento das pessoas, escondendo o processo real de exploracao.

Neste caso, a religido ajudaria a que as pessoas aceitassem passivamente as



67

injusticas de um modo de producdo perverso. A critica marxista fundamental se refere
a exploracdo e a dominacdo de classe. A religido vai ser criticada por se constituir
num elemento que auxilia a sobrevivéncia de um modelo de exploragéo social. Isto e,
a religido vai apanhar por ficar no caminho entre o profeta e a sociedade capitalista

ma que ele quer denunciar e revolucionar.

Este raciocinio, numa observacdo rapida, parece fazer sentido. Porém, na
verdade, ele s6 faz sentido partindo da premissa que o marxismo € um modelo
cientifico de explicacdo de mundo e ndo uma profecia. Assim, a critica a religido, e a
existéncia de Deus por tabela, é secundaria e se articula de forma coerente com as

demais categorias.

Acontece que o marxismo ndo ¢ um modelo cientifico de explicacdo de mundo,
mas uma profecia procurando converter as pessoas a sua visdo. Todos seus elementos
constitutivos internos convergem para esta definicdo. Aceitando-se esta premissa, a
I6gica de relacdo Marx/religido explicitada anteriormente se inverte. A religido ndo é
criticada por ficar no caminho da revolucdo ao servir de reforco ideoldgico para a
manutencao de uma sociedade injusta e de exploracdo de classes. A sociedade injusta
é que vai ser criticada por ficar no caminho do verdadeiro objeto de critica: as outras

manifestacdes religiosas.

Existe, no ambiente intelectual em que Marx se movimenta, uma relacdo tensa,
ou talvez paradoxal, com a religido. Podemos pensar em Comte e a religido do
homem, ou ainda em Durkheim. Podemos pensar inclusive na ideia de que a proxima
religido seria o “culto a ciéncia”. Mas Marx vai trabalhar a questdo de outra maneira.
N&o se trata de cair na tensdo interna de uma expressdo como “culto a ciéncia”. So
uma religido € cultuada. A ciéncia ndo precisa de culto pela simples razéo de que a
ciéncia é, ou pelo menos Marx percebe que muito em breve vai ser, a expressao mais

acabada e inquestionavel da verdade. Como, alias, ja nos alertou Feyerabend.

Marx, como todo profeta, sabe que a possibilidade de expansdo da fé na sua

profecia vai depender, fundamentalmente, de deslegitimar e destruir as outras
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religiGes. Para que uma pessoa abrace a fé6 no homem novo, na sociedade justa e sem
classes, € necessario que ele abandone e repudie as outras religifes, e se dedique
totalmente a ela. As diferentes religides nao conversam entre si. Ou ainda, conversam
entre si de forma antropdfaga, uma religido tentando subjugar a outra. Que fique

registrado, Marx ndo veio ao mundo para ser subjugado por ninguém.

Marx, mais uma vez, mostra seu talento ao trabalhar o discurso em dois niveis
distintos. Desde a perspectiva da forma cientifica que reveste a profecia, a critica
violenta e radical a sociedade de classes tem que passar, inevitavelmente, pela critica
as religides. Desde a perspectiva da profecia, enquanto nucleo duro do marxismo, a
critica essencial indispensavel as outras religides funciona de forma eficiente dentro
do modelo, porém camuflando sua real importancia para ndo arriscar fragilizar a

dimensédo, apenas formal, de discurso cientifico.

A partir do momento em que a fé na profecia marxista se torna hegemonica,
dentro de grupos sociais especificos, abre-se espago para sincretismos, como €
comum na expansdo das religides em geral. Esta € uma ideia que Marx nédo deixa
escrita em nenhum lugar, e ele escreveu muito. Mas isto ndo quer disser que néo

tenha passado pela sua cabeca.

Para Marx, e mais ainda para 0 Marx maduro, a defesa da fortaleza “cientifica”
é um elemento fundamental. Quando alguém comecava a estudar sociologia nos anos
setenta e oitenta era exposto a uma énfase discursiva sisteméatica da dimenséo
cientifica do marxismo (também chamado de materialismo cientifico), ao mesmo
tempo em que néo se via os adeptos de Durkheim, ou de Weber, para ficar nesses dois

exemplos, destacando e reiterando o atributo cientifico dos seus autores.

Sendo mais especifico, no campo do marxismo a expressdo materialismo
cientifico faz (ou fazia) referéncia a pesquisa histérica engquanto materialismo

dialético trata das questdes da metodologia.

Para Marx, pensar na possibilidade de um sincretismo entre seu modelo e
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religides constituidas abriria uma brecha perigosa na tao solida definicéo cientifica do
marxismo. Constituiria uma pista absolutamente desnecessaria. Mas é improvavel que
ele ndo tenha antecipado associagbes como as que vieram a ocorrer posteriormente,
por exemplo, entre 0 PCB e 0 kardecismo ou com os catolicos e a famosa Teologia da

Libertacéo.

Na verdade, estes movimentos sincréticos entre Marx e religiGes anteriores so
vem reforcar a ideia de que Marx é um profeta. Ninguém nunca ouviu falar de
sincretismos entre os kardecistas, ou os catélicos, para ficar nos dois, e Emile
Durkheim ou Max Weber. A aproximacéo entre Marx e as religiGes é possivel porque
ambos compartilham uma matriz comum: a vinda do profeta que anuncia a boa nova.
E possivel questionar a natureza cientifica dos textos de Durkheim e de Weber, ainda
mais se vocé parte de uma definicdo dura de ciéncia. Mas € inegavel que eles ndo

tentam serem profetas trazendo uma nova mensagem de salvacdo da humanidade.

Uma critica que se faz a Marx é que ele teria sido ingénuo, e um pouco
presungoso, ao achar que escrevendo alguns livros (um monte a bem da verdade),
poderia acabar com a crenca em Deus. Marx podia ser arrogante, mas com certeza
ndo era ingénuo. Ao atacar a religido ele abre espaco para seu préprio modelo de
profecia. N&o se trata de um conflito entre ciéncia e religido, mas entre uma profecia
nova e as ja estabelecidas. A originalidade estd em perceber que, para obter adeptos
em 1848, a nova profecia tem que se apresentar como ciéncia. Uma ciéncia que,

paradoxalmente em certo sentido, tem que destruir a religido.

5.2.3.- A racionalidade de um modo de producéo: bons X maus

Marx percebe que qualquer explicacdo de mundo tem de lidar com a tenséo existente
entra a racionalidade do modelo social e a racionalidade do sujeito individual agente
da acdo social. Profetas e cientistas sociais tém isso em comum: 0 sujeito agente da

acao ndo pode ter autonomia absoluta sobre seus atos.

Esta fronteira foi muito trabalhada por membros da Escola de Frankfurt.
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Partindo da dicotomia entre o valor de uso e o valor de troca, conforme a teoria
marxista, onde o primeiro assumiria aspectos relativamente humanos enguanto o
segundo uma dimensdo de mercado. Horkheimer, Adorno e Marcuse vao contrapor
esta discussdo ao conceito de racionalidade weberiano. Apresentam assim uma
reflexdo fundamentada na relagdo entre um agir substantivo (filho do valor de uso) e
um agir instrumental, ou ainda agir racional com respeito a fins. Habermas, por sua
vez, vai ganhar fama lacando um modelo reestilizado, uma espécie de face lift do
modelo anterior, onde vamos encontrar a contraposi¢do entre agir comunicativo

(neto, por sua vez, do valor de uso) e agir estratégico.

Marx, como de costume, esta a frente de seus seguidores, e de seus detratores.
A questdo central estd na concepc¢édo de uma dialética. A explicacdo do real que Marx
apresenta ilustra um modo de producdo onde se percebe um conflito entre duas
classes sociais antag6nicas. A classe dominante que se apropria do trabalho ndo pago

da maioria da humanidade, e a classe subalterna explorada pela classe dominante.

Nada em Marx ¢ simples, salvo quando € intencionalmente empobrecido pelos
seus comentadores. O modelo dialético pressupde uma situacdo de conflito entre a
tese e antitese, tendo sempre presente que em momentos especificos, que podem se
repetir ao longo da histdria, este conflito tera uma solucdo fugaz com a sintese
revolucionaria. Sintese esta que vai se tornar, novamente, num conflito entre uma

nova tese e uma nova antitese.

Pois bem, este modelo apesar de fundamentado no conflito, é estavel, ou tende
sempre a buscar a permanéncia (ou o retorno) as relacdes entre tese e antitese, e
aponta claramente as relagbes entre a racionalidade da sociedade (o conflito de
classes) e a racionalidade do sujeito agente da acdo social (determinado pela classe

social em que ele esté inserido no momento da observacao).

O sujeito social, portanto, ndo tem autonomia, ele estd obrigado a agir
conforme os determinantes de sua classe social. O burgués, dono de uma fébrica e

explorador do trabalho alheio, jamais podera ser justo, jamais podera pagar um
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salario digno aos seus trabalhadores. Se ele tentar fazer isso ira a faléncia, ja que seus
concorrentes pagam salarios aviltados. Ele s6 podera continuar pertencendo a classe
burguesa se agir conforme os padrfes desta classe. Da mesma forma, oS operarios
tém seu tipo de vida determinado pela classe a qual eles pertencem. Jamais assistirdo

a final do campeonato de ténis em Paris, ou terdo um jatinho para chamar de seu.

Esta concepcéo dialética do marxismo atende as exigéncias epistemologicas de
uma sociologia que pretende apresentar-se como cientifica, de acordo com as
caracteristicas formais do relato de Marx. Ficam claras tanto a racionalidade da
sociedade como um todo, como a racionalidade do sujeito social inserido em sua
classe. Como sempre neste autor, o todo é coerente e as partes, ou as categorias se
preferirem, se articulam entre si. Mas ha um detalhe que tem de ser levado em conta:
Marx € um profeta. O capitalismo serd o Gltimo modo de producdo antagbnico,
porque o profeta revelou a humanidade a dindmica e a ldgica das formas de
exploracdo de classes e dotou os humildes da sabedoria necessaria para encerrar esse

ciclo, que vem se repetindo desde o inicio da historia.

Pois bem, se esta sociedade em que vivemos € a ultima expressdo de forma de
exploracdo de classes, a situacdo vivenciada ndo € de estabilidade, mas de revolucéo,
de sintese dialética. Isto vem alterar radicalmente a relacdo, proposta pelo modelo

explicativo, entre a racionalidade da sociedade e a do sujeito social.

A partir do momento em que o sujeito da acéo social se compromete com a busca
da sintese dialética, ou a busca da revolucéo, ele se emancipa da légica do modelo
social em que esta inserido, justamente porque o modelo é injusto e deve ser
destruido. Em outras palavras, o modelo marxista apresenta duas explicacbes de

mundo possiveis.
Em uma

(a) temos um modo de producéo onde duas classes sociais se confrontam

e onde as diferencas entre a racionalidade do modelo e do sujeito
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social sdo claras e definidas. A revolucdo, ou sintese dialética, vai
ocorrer pelo acirramento das contradi¢cdes e ndo por uma consciéncia
politica clara da caracteristica dialética dos conflitos sociais, por parte

dos sujeitos sociais.
E outra

(b) onde se aproxima a vivencia da Ultima sintese revolucionaria, onde o
sujeito social, a partir de sua prépria autonomia, deve escolher
alternativas de acdo a partir da anélise de cada situacdo concreta e
especifica, tendo presente como guia que orienta as suas acdes a palavra
do profeta. Aqui, na pratica, Marx descarta qualquer pretenséo cientifica,
no sentido forte do termo, e abraca a transformacéo do real a partir da fé,
como é tipico dos profetas. Trabalhadores do mundo, uni-vos! Estamos
frente a construcdo de um grupo de pessoas que tem a clareza ideoldgica
de confrontar o sistema hegemdonico perverso e explorador. Grupo este
que esta condenado, até o triunfo da revolugdo, a viver num sistema
social cujos valores contradizem tudo o que ele acredita. Por isso é facil
entender porgue 0s comunistas sdo contra tudo, independente de qual é a

proposta ou de quem vem.

H& um desequilibrio patente entre a explicacdo dos modos de producéo,
inclusive o capitalista, e a certeza da sua substituicdo por um Gltimo modo justo e
igualitario. Nem os gedlogos saem por ai afirmando como seréo as rochas na semana
que vem. Esta rarissima competéncia epistemoldgica, falando exclusivamente do
campo cientifico, € um privilégio dos marxistas e depende ndo sé do conhecimento

da dialética, mas também das chamadas leis de tendéncia.

Um beneficio adicional, sempre na tradicdo dos profetas, € dividir o mundo
entre os bons e os maus. De um lado os humildes, explorados, solidarios entre si e

com potencial transformador revolucionario e, do outro, os exploradores reacionarios.
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A forma cientifica do discurso legitima a profecia, mas, ao mesmo tempo, torna
0 texto hermético e de dificil compreensdo. Marx vai optar por divulgar seu trabalho,
pelo menos a partir do Marx maduro, em dois niveis diferentes. Ele vai continuar
insistindo na forma cientifica e, a0 mesmo tempo, vai apresentar obras de divulgacéo
como O Manifesto e O Capital. Esta postura vai autorizar seus seguidores a divulga-
lo das mais diferentes formas, chegando a versdo de O Capital como historia em
quadrinhos. N&o ha alternativa, inclusive porque, no limite, ndo se trata de ciéncia no
sentido forte do termo. O conceito de intelectual organico de Gramsci, e sua proposta

de que todos 0s comunistas sdo intelectuais, segue esta mesma ldgica (Portelli, 1977).

Fundamental é marcar com clareza a fronteira entre 0 bom e 0 mau, entre qguem
estd com Marx e quem esta contra. Os niveis de violéncia extrema e 0s exterminios
em massa, que vao pautar a historia do socialismo real, ilustram a interface entre esta
demonizacéo do outro e o fascinio pelo uso da forca bruta, tipico do final do século
XIX e primeira metade do século XX. Como a maioria dos modelos fundamentados
na palavra revelada por um profeta (podemos discutir se o budismo seria uma
excecdo), 0 marxismo vai caminhar entre a conversao do “outro” e o exterminio do
“outro”. O recurso a violéncia, contudo, ndo parece ser uma caracteristica tipica do
marxismo, que o distinga dos outros movimentos messianicos e politicos. A utilizacédo
de uma linguagem cientifica no processo de divulgar uma mensagem revelada, por

exemplo, € um aspecto muito mais original.

5.2.4.- Engenheiro: limite-se a sua insignificancia

Marx consegue mais do que colocar seu modelo de explicacdo de mundo no cenario
cientifico do século XIX e primeira metade do XX. Ele consegue coloca-lo na
posicdo de um elemento que pode explicar e esclarecer a verdadeira natureza dos
outros campos da ciéncia, num movimento que, em determinadas circunstancia, pode

até subordinar esses outros campos a sua logica e sua chancela. E um exemplo de
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meta relato. Talvez o exemplo perfeito de meta relato.

Para Marx a adocdo de uma solucdo técnica (e indiretamente todo o
conhecimento necessario para 0 seu desenvolvimento) so sera possivel na medida em
que ela esta de acordo com a ldgica, ou a ideologia, de uma forma de exploracdo dos
trabalhadores pela classe dominante, nos limites de um modo de producéo especifico.
A invencdo da maquina a vapor, da pélvora ou do trabalho numa linha de montagem
pode ocorrer em diferentes momentos da histdria, mas s6 vao se disseminar pela
sociedade quando a natureza das solucdes atende necessidades especificas da

exploracdo do trabalho naquela conjuntura historica.

Neste sentido, € preciso ter claro que, em primeiro lugar, a solucdo técnica
socialmente apropriada ndo é neutra, mas traz em si mesma um componente
ideolégico e, em segundo lugar, que s6 um cientista profundo conhecedor do
materialismo dialético pode apresentar a verdadeira explicacdo da apropriacdo social

da solucéo técnica.

Bakunin dizia que se inclinava frente a autoridade de um sapateiro para fazer
um sapato, ou de um engenheiro para fazer uma ponte. Pois bem, ndo é o caso de
Marx. Ele ndo se inclina frente a autoridade de ninguém. Esta logica parece estar por
tras dos planos econémicos falidos das experiéncias iniciais do socialismo real, como
ilustram os primeiros projetos econémicos de Stalin, Mao e Fidel (podemos citar
também Chaves e Dilma). Vale a piada: Fidel Castro retne seus homens, depois da
vitéria, e pergunta: tem algum economista aqui? E o Che Guevara grita EU, EU,
EU... Entdo Fidel diz: vocé vai ser o ministro da economia! Ao que o Che responde,

mas eu ouvi se tinha algum comunista aqui.

Na perspectiva dos comunistas, € melhor um engenheiro inepto e comunista do
que o contrario. Pois a ciéncia é fundamentalmente ideoldgica, e seus designios
podem ser ultrapassados pela consciéncia politica e pelo engajamento na luta de

classes.
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Deng Xiaoping € o exemplo da superacdo e abandono desta forma de pensar,
com seu socialismo de mercado e a famosa frase “ndo importa a cor do gato desde

que ele cace os ratos”.

O modelo marxista fundamentado na luta de classes, que caracteriza a producao
madura do autor, articulado com conceitos como a ditadura do proletariado e as dores
do parto, vai ter que aproximar o agente da acdo a algum nivel de voluntarismo. E
preciso ter em mente que o sujeito individual se orienta a partir de uma racionalidade
propria, que surge da sua interpretacdo do que seria a “praxis” revolucionaria
enguanto a forma de agir coerente com a pratica revolucionaria transformadora, que
ele busca conscientemente adotar. Pois bem, esta acdo individual vai se dar nos
limites de uma sociedade cuja logica propria, ou sua racionalidade, é falsa e enganosa
ja que expressa, inevitavelmente, a ideologia da classe dominante naguele momento e

que nédo pode ser, por definicdo, a ideologia revolucionaria.

Enquanto o povo ndo chegar a sociedade comunista perfeita, pessoas e grupos
de referéncia vé@o ter de atuar a partir da “praxis” revolucionaria e manter-se
permanentemente desconfiados da sociedade mais ampla que os rodeia, cuja logica
reacionaria joga, a todo o0 momento, contra a proposta revolucionaria. Num contexto
em que qualquer manifestacdo da sociedade pode esconder um retrocesso nas lutas,
Ou uma sabotagem, a repressdo e a paranoia sdo inevitaveis. Mais que isso, qualquer
um que ndo se manifeste claramente paranoico sera percebido com desconfiangca no
seio da organizacdo revolucionaria. Na verdade, é altamente provavel que o sistema
interno de ascensdo aos cargos mais importante termine por dar mais poder aos mais
paranoicos. E assim se monta o cendrio para a generalizagdo dos expurgos e campos
de concentracdo. A analise que Bion (1970) desenvolve sobre a psicologia dos grupos
sociais, e sua tipologia entre grupos focados no resultado e controladores do tempo,
grupos caracterizados por comportamentos do tipo luta e fuga e grupos de natureza

paranoica, pode ensinar coisas importantes para os revolucionarios comunistas.

O trabalho de Bion com a psicologia dos grupos mereceria mais atencdo das
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pesquisas em politicas. Em termos muito simples ele procura comprovar que 0S
grupos sociais acabam incorporando uma espécie de personalidade propria, a qual vai
interferir nas decisGes tomadas coletivamente, mesmo que de forma participativa e
democrética. Dentro da tipologia que ele apresenta vale destacar os grupos com perfil
paranoico. Neste caso 0 grupo tende a identificar como lideres pessoas que melhor
enxergam inimigos externos ou internos. O fato dos inimigos ndo existirem realmente
tem pouca importancia. O grupo imagina ou pressente a presenca dos inimigos, ato
continuo elege lideres que melhor enxergam a sua presenca, fato este que vai reforcar

a percepgdo dos inimigos por parte do proprio grupo. E a histéria do socialismo real.

O sistema marxista ndo consegue realizar, na pratica, a revolucéo redentora que
promete. Isto é rapidamente percebido pelos grupos engajados no processo
revolucionario. Teoricamente existem duas possibilidades: (a) alguém esta sabotando
a revolucdo e (b) Marx errou. Como a segunda opcdo é inaceitavel, sé resta a
primeira. Mesmo que ndo resulte muito claro quem esta sabotando o que, a escolha
de lideres paranoicos, que melhor enxergam os culpados, resolve a situacdo. E assim
se constroem 0s famosos expurgos que acompanham os comunistas por onde eles

passem.

Com relacdo especificamente ao conflito entre as diferentes areas de pesquisa
(humanas, exatas e biologicas), Marx vai conseguir colocar o conhecimento original
das ciéncias humanas numa situacdo privilegiada. Os sociélogos, ou pelo menos 0s
marxistas, vao sentir que tém o poder de avaliar, julgar e, eventualmente, condenar
todas as outras areas de conhecimento. O fato é que este nivel de poder é o sonho
mais intimo de todo pesquisador, dos médicos aos economistas, dos fisicos aos

pedagogos, sem falar nos assustadores bibliotecarios.

Parte da fidelidade dos sociologos a Marx decorre desta sensacdo de poder ou,
melhor dizendo, da saudade desta sensacdo de poder, que atinge seu apice no periodo
pos-segunda guerra. O uso politico da legitimidade que o marxismo alcanca (em

determinados momentos e nunca sem resisténcia) para definir o que € certo e o que é
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errado permite ao socidlogo, e de certa forma a setores das ciéncias humanas em
geral, um poder efetivo sobre a producdo do pensamento cientifico. O chamado
“materialismo dialético”, enquanto método cientifico para demonstrar a verdade,
coloca 0 marxista, e 0 socidlogo marxista, acima de todas as outras formas de
conhecimento “cientifico”. S6 ¢é ciéncia verdadeira, no sentido forte do termo, a
producdo de conhecimento engajada na construcdo revolucionaria da sociedade
comunista e critica do capitalismo. Ou seja, todo e qualquer pensador s6 sera
reconhecido como comprometido com uma sociedade melhor e mais justa depois de

passar pelo escrutinio dos conhecedores do materialismo dialético.

Hoje, com evidentes diferencas, as “Comissdes de Etica em Pesquisa com
Seres Humanos”, presentes em todas as grandes universidades, parecem procurar
exercer uma autoridade igualmente abrangente. Talvez os pesquisadores da area de
biologicas estejam reproduzindo o poder de controle e censura, sobre a ciéncia, que
0s marxistas da area de humanas detiveram ha algum tempo atrds. O messianismo,
em si, ndo é algo totalmente estranho a ciéncia, como o proprio Feyerabend coloca. O
diferencial em Marx esta na velocidade de expansao e intensidade de ruptura com as

formas sociais e politicas tradicionais.

5.3.- A teoria forja um real que confirma a teoria

Ciéncia e técnica se distinguem porque a primeira apresenta modelos explicativos do
real, na forma de teorias, enquanto a segunda resolve algum problema concreto
imediato. Normalmente, a solucdo técnica tem origem, ou dialoga, com um modelo

tedrico, mas ndo necessariamente sempre.

Esta definicdo se aplica as ciéncias da natureza, ou as exatas e bioldgicas. No
que se refere as ciéncias humanas a relacdo é diferente. Neste caso ndo existem

solucdes técnicas no sentido forte do termo, significando a certeza de sempre atingir
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determinado resultado se as demais variaveis forem conhecidas e controladas, como

uma técnica de engenharia por exemplo.

No caso das ciéncias humanas duas questfes devem ser destacadas. A relacdo
normativa em vez da relacdo técnica e a definicdo externa ao objeto do critério de

verdade.

Alguns campos das ciéncias humanas, como direito, economia, politica,
administracdo ou pedagogia sdo de natureza normativa. Ou seja, podem apresentar
normas que, uma vez respeitadas, podem aproximar o sujeito da acao a objetivos pré-
definidos, com maior probabilidade de acerto do que se ele as ignorasse e tomasse
decisBes de forma intuitiva ou aleatdria. E altamente provavel que uma sociedade
humana seja mais justa e pacifica adotando a independéncia entre os poderes
executivos, legislativo e judiciario. Ou ainda, € de se esperar que uma crianca seja
mais bem alfabetizada, mais rapido e de forma mais divertida seguindo um projeto
pedagdgico. O que precisa ser destacado é que, embora haja uma relacéo causa e feito
aqui, ela nunca é téo forte e clara como no caso da aplicacdo de uma solucdo técnica
no campo das ciéncias da natureza. Nem sempre a independéncia dos poderes vai
gerar uma sociedade mais justa, assim como nem todas as criancas vao ser melhor e
mais rapidamente alfabetizadas seguindo um projeto pedagogico. Mas, na média, é
muito provavel que isto aconteca. Dai ser melhor, no campo das humanas, falar em

conhecimento normativo e nao técnico.

Pois bem, nas ciéncias da natureza o critério de verdade, ou de sucesso, de uma
intervencdo técnica é percebido e comprovado pela observacdo do préprio objeto
onde ocorre a intervencdo (na maioria dos casos). Estamos falando de diferentes
exemplos, como a restauracdo da condicdo de salde de um paciente ou conseguir

construir algo de forma mais eficiente.

Existe aqui uma série de variacOes que nédo estdo sendo abordadas, assim como
zonas de fronteiras que tornam a questdo mais complexa. Mas, para efeito do que

pretendemos demonstrar aqui, este nivel de definicdo é suficiente. Enquanto nas
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ciéncias da natureza o critério de sucesso € definido e observado no proprio objeto
em que se aplica a solucdo técnica (saude, eficiéncia de construcdo), nas ciéncias

humanas o critério de sucesso é definido antes e externamente ao objeto normatizado.

Nos casos normativos apresentados, por exemplo, partiu-se da premissa que
uma sociedade mais justa e pacifica € melhor que uma sociedade mais injusta e
violenta. O mesmo se aplica a pedagogia, da-se aqui preferéncia a um processo de
aprendizado rapido e divertido, mas alguém poderia opinar o contrario, por exemplo,
que o sofrimento € bom para forjar o carater. Fica claro que aqui 0 sucesso do projeto
normativo esta atrelado a valores éticos, a valores relacionados com o que se
considera desejavel e correto, definidos anteriormente e que sdo externos ao objeto.
Desta forma, s é possivel avaliar 0 sucesso, ou ndo, de proposta normativa

conhecendo estes valores definidos anteriormente.

No caso especifico de Marx, a relacdo entre o objeto de estudo e as propostas
de intervencao lembra mais a natureza de uma relacao técnica do que uma normativa.

Com a diferenca que Marx inverte a hierarquia dentro da relacao.

A chegada do modo de producdo comunista é inevitavel. E um determinismo
histérico. Uma lei de tendéncia. Nada pode se opor a sucessdo dos modos de
producdo. E o proximo modo de produgdo, como todos sabem, é 0 comunismo, a
sociedade sem classes e sem estado. Assim, a luta revolucionaria e suas praticas,
como acirrar as contradicbes e desmascarar 0s mecanismos ideoldgicos do
capitalismo, tém que dar certo. A sutileza conceitual do modelo estd em que néo é a
pratica revolucionaria que leva ao sucesso da revolu¢do. O proximo modo de

producdo é inevitavel, é o fruto do movimento da historia.

Este é um dos aspectos mais fascinantes do marxismo: ele coloca tudo no seu
devido lugar. E é um elemento importante para que o0s sociologos abracem o
marxismo. A sociedade, enquanto objeto de pesquisa, € muito complexa. Vocé
comeca a estudar um pedaco e ai, do nada, acontece algo fantastico em outro lugar.

Quando vocé comeca a estudar o que aconteceu ali, 0 objeto que vocé estava
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estudando antes evolui em desdobramentos impensaveis. E o socidlogo acaba

parecendo um bébado cercando galinhas.

Marx resolve isso tudo. Ele fixa o elemento final do modelo. Cabe ao socidlogo
apenas debrucar-se sobre os detalhes do caminho. Na ciéncia, o pesquisador nunca
sabe aonde vai chegar. Aqui, ndo existe esse problema. A profecia ensina aonde
vamos chegar, trata-se apenas de desfrutar a viagem. A “teoria” se legitima a partir de

sl mesma.

5.4.- O escritor incansavel fecha todas as portas

O modelo marxista € totalizante, abarca tudo o que existe (e 0 que existird) dentro da
sua propria logica. Subordina os ramos cientificos e destroi as religibes. Quem néo
abraca o marxismo ndo tem absolutamente nenhuma legitimidade, é alguém ingénuo
ou mal-intencionado, ou ambos. Ndo ha nenhuma possibilidade de didlogo ou

interacdo. S a conversdo humaniza o infiel.

Proudhoum e Bakunin vdo experimentar isso na pele. O primeiro tem suas
ideias apropriadas por Marx, que jamais paga uma divida intelectual. Prefere destruir
os credores. O conceito de valor trabalho deve muito a concepcdo de Proudhoum.
Por isso Marx condenou Proudoum a miséria da filosofia. Bakunin acusa, em vida,
Marx de autoritario, burocratizante e afirma que o modelo marxista desembocara

numa ditadura de quadros.

O modelo marxista se fecha em si mesmo e se completa. Mas, o mais
importante parece ser sua natureza excludente. A partir de uma separacédo claramente
maniqueista tudo o que fica de fora esta errado, deve ser convertido ou destruido. A
violéncia esta inserida no modelo, inclusive em analogias como ditadura do

proletariado e as dores do parto. Esta violéncia estd presente em toda a histéria da
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humanidade, € um tragco comum na histdria das religides, ou seja, ndo € uma invencao
ou um monopolio do marxismo e de sua manifestacdo terrena, o socialismo real. Mas
sem duavida é incorporada de forma seminal pelo marxismo e vai acompanha-lo todo
0 tempo. A situacéo limite, talvez, seja a revolugdo cambojana do Khmer Vermelho e
seu lider Pol Pot. A violéncia, no interior do modelo marxista, se justifica de uma
forma quase contabil, por um lado todo o mundo vai morrer mais cedo ou mais tarde
e, por outro lado, matar algumas pessoas parece um pequeno pPreco a pagar para

construir o homem novo e uma sociedade justa e solidaria, uma sociedade comunista.
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Capitulo 6.- Por que o0s sociologos erram
sempre?

6.1.- Porque é muito dificil

Como ja foi comentado, ha um problema de origem na sociologia que traz enormes
consequéncias. E impossivel separar sujeito de objeto. O sujeito agente da acio de
pesquisar é resultado de seu meio social, ou seja, é indissociavel do seu objeto de
pesquisa. Os historiadores resolvem, em parte, esse problema colocando uma
distéancia temporal em relagdo ao objeto. Se nao se passaram, pelo menos, cem anos,
entdo € melhor ndo pesquisar. Inclusive porque deve ter um monte de filhos e netos
dos sujeitos da pesquisa por perto, vigiando o que se escreve, fazendo pressao,
contratando advogados para abrir processos. Espere cem anos. Os antropdlogos
tentam fazer algo parecido, com menos sucesso, indo pesquisar lugares longingquos,

ou atitudes absolutamente estranhas.

No caso da sociologia, ndo tem para onde correr. Ou 0 pesquisador abraca um
dos lados e compromete toda a sua producdo posterior, ou ele tenta exercitar um
distanciamento utopico, no estilo Weber, impossivel de ser plenamente realizado por
um ser humano. Um pesquisador weberiano tipo ideal diria aos demais: se vocé
encontra algum interesse na sua pesquisa, deve abandona-la porque ndo existe o
distanciamento necessario. Convenhamos, nem o0 mais assumido masoquista
consegue terminar uma tese sobre um tema que lhe é absolutamente alheio. Na
verdade, a sociologia parece estar além do que um ser humano consegue fazer (como

0 resto da ciéncia tambem).

Além deste problema, sem duvida fundamental, temos o problema da

complexidade intrinseca ao préprio objeto. A realidade social €, por si S0,
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extremamente complexa. Ndo é o caso aqui de tentar comparar a sua complexidade
com outras areas de conhecimento. Acreditamos que a pesquisa em humanas é
comparativamente muito mais complexa que as pesquisas das areas duras, mas de

qualquer forma esta ndo € a questao central.

O conceito de metodologia cientifica de pesquisa, como ja foi colocado, €
bastante simples. A ciéncia, em resumo, consiste num pesquisador que isola, num
espaco delimitado, um objeto de pesquisa. Estuda a sua histdria, composicéo,
coincidéncias e discrepancias, controla uma variavel especifica, faz algum tipo de
intervencdo e compara os resultados com um grupo controle. O que se refere a
histéria e composicdo do objeto pode ser mais complicado, ou mais simples, mas em

ultima instancia tudo se resume a esta rotina.

Na sociologia, esta metodologia de pesquisa é simplesmente inviavel. Ou, para
ndo ser tdo taxativo, este método é muito dificil de aplicar, salvo em casos muito
especificos. Na verdade, talvez tentar explorar mais esta formula seja um dos
caminhos para a salvacéo da sociologia. Durkheim, o Unico grande teorico que nao se
viu obrigado a optar pela dicotomia “Marx X Nao Marx”, apontava nessa direcao

com a definicéo de fato social e a proposta do uso da estatistica.
Mas, a questéo iniludivel é:

(a) é muito complicado seguir esse caminho porgue ndo se consegue,
nem controlar as variaveis de forma eficiente, e nem tampouco construir

grupos controles confiaveis.

(b) toda a tradicdo de pesquisa no campo investiu em outro tipo de
proposta, portanto, ndo houve investimento sistematico nesta linha (em

funcdo inclusive da burocratizagdo do campo como veremos a seguir).
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6.2.- Um mau momento

O final do século XX assiste, como apontam Tragtenberg e Feyeraband, a um
engessamento da producdo cientifica através da implantacdo e generalizacdo de
mecanismos burocraticos de avaliagdo e controle. E um processo ruim em si mesmo,
por definicdo, j& que limita a liberdade do processo criativo, um elemento
fundamental para que exista uma renovacao original dos paradigmas no campo. Estes
processos de reificacdo (com a licenca pelo uso da palavra) da burocracia constitui
um momento em que todos perdem. Mas, como sempre, as perdas ndo sao lineares e

homogéneas, uns perdem mais que outros.

De uma forma geral, as areas duras, ou as ciéncias da natureza, se adaptam
melhor a processos de avaliagdo e controle que as ciéncias humanas. Isto ndo quer
dizer que elas ndo sejam prejudicadas pelo processo de burocratizacdo, Paul aponta
iSs0, mas a natureza da sua evolucdo, através do aprofundamento da exploracédo de
um paradigma até uma ruptura radical que leva a sua substituicdo por um paradigma
novo, sempre através de um consenso mais ou menos geral, como ilustra Thomas
Khun (1996), torna o poder burocratico um pouco menos determinante no que diz

respeito ao nucleo duro dos relatos considerados portadores de contetdo de verdade.

Ao contrario do que acontece usualmente nas ciéncias humanas, nas ciéncias da
natureza raramente convivem paradigmas distintos ao mesmo tempo. No campo das
humanidades, por sua vez, paradigmas mutuamente excludentes podem conviver
durante décadas, como ilustra 0 embate entre marxistas € ndo marxista, ou ainda

piagetianos e behavioristas.

No caso das ciéncias humanas, e mais especificamente no caso da sociologia, 0
engessamento burocratico do final do século XX vai acontecer no pior momento
possivel da sua evolucdo historica. Com a queda do Muro de Berlim, em 1989, as

ciéncias sociais se escancaram para a crise do paradigma trabalho e a urgéncia de
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repensar a relacdo do campo com o profeta Marx.

O passo seguinte, mais provavel, seria a eclosdao de um massacre dos marxistas
e, por decorréncia, a obsolescéncia dos ndo-marx ja que nao teriam com quem brigar,
ocorrendo uma renovacdo a partir de autores ndo tocados pelo profeta, como
Durkheim, e uma nova geracdo de pensadores jovens e originais. Algo, fazendo uma
analogia selvagem, parecido como o que aconteceu com a quimica atbmica depois da

explosdo da bomba. Que mil flores desabrochem, diria Mao.

O engessamento da producdo cientifica em geral ocorre no pior momento
possivel se pensarmos, especificamente, na sociologia. O processo, por um lado,
abortou o sucesso revolucionario de um novo paradigma e, por outro lado, legitimou
burocraticamente as pessoas e as escolas pensamento na posi¢cdo em gue estavam no
final do século. O aparato burocratico de avaliacdo da academia torna muito dificil,
para ndo disser impossivel, expulsar quem quer que seja de sua posi¢io de poder. E
preciso esperar que todos se aposentem ou morram. Isto deu sobrevida a um embate
tedrico entre marxistas e ndo marxistas que deveria ter sido superado ha anos no

campo de batalha cientifico.

O tempo passa, a historia caminha, e um debate obsoleto sobrevive como num
freezer, cada dia mais distante do mundo real e de interlocutores na sociedade
contemporanea. Nao é apenas um cadaver que caminha por ai, mas também um
cadaver que ndo da espaco a outros seres vivos se desenvolverem. Salvo seres
marginais, sem importancia no meio social, e que, portanto, ndo o ameacam.
Nenhuma discussédo fortemente enraizada no meio social € permitida. Inclusive
porque o meio social ndo atende as suas expectativas. Ficamos limitados, por

exemplo, a sociologia da maternidade e da pornografia, para alegria dos jornalistas.

O fato é que o campo cientifico ndo parece conseguir sair dessa situacao.
Poderia se pensar que 0s socidlogos ndo conseguem resolver esta armadilha em que

entraram por ingenuidade ou falta de iniciativa, mas ndo é facil acreditar nisso.
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Marx e sua revolucdo deram muito poder e prestigio aos socidlogos, é
compreensivel a existéncia de um grupo importante, encastelado dentro da area, que
permanece fiel a ele e a sua memdria. Inclusive porque toda escola de pensamento

tende a se reproduzir de forma conservadora.

Outro aspecto deve ser observado para pensar o problema da sociologia. A
ciéncia é por defini¢do revolucionaria. A unica certeza de um verdadeiro cientista € a
de que ele estd errado e sera superado, no tempo, por outros pensadores. Esta
caracteristica €, em ultima instancia, o que o distingue o cientista do religioso. Por
ISso, um pedagogo construtivista, por exemplo, pode odiar um behaviorista, mas isso
ndo o leva a odiar a todos 0s outros pensadores e nem tampouco, na maioria das
vezes, a sonhar com mandar todos os colegas behavioristas do departamento para

campos de reeducacdo num Gulag ou em Kolima.

Os sociologos marxistas, assim como 0s académicos marxistas em geral, sdo
especialistas em revolucdo. Ninguém entende tanto a revolucdo como eles e,
consequentemente, também entende muito bem como tratar com o0s
contrarrevolucionarios. N&o se trata mais de um embate entre escolas de pensamento,

mas entre a verdade e todas as outras formas de pensamento que tentam sabota-la.

O prof.LA pode trazer alguns testemunhos. Ele viu marxistas na academia
fazerem coisas que até deus duvida. E inegavel que os comunistas no campo possuem
uma grande capacidade para reverter situacOes desfavoraveis. E, vejam bem, o
prof.LA s6 conviveu com peixes pequenos, militantes que com esforgo e disciplina se
tornaram quadros, eventualmente, um dirigente local. N&do conviveu com dirigentes
nacionais ou tedricos dos partidos. Ele pode relembrar o caso, por exemplo, de um
colega comunista ortodoxo, defensor rigido da linha adotada pelo partido, com pouca
cultura e nenhum senso de humor. Obviamente suas aulas ndo eram um show de
diversdo. Mas o problema néo era esse. Nas primeiras semanas do um semestre letivo
ele comecou a ter problemas com duas alunas, que o interpelavam agressivas, 0

tempo todo, em funcdo sem duvida de serem membros de outra vertente do
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marxismo. Situacdo incobmoda, semestre no inicio, ele resmunga um pouco, reclama e

diz a frase célebre:
“- Vou ter que resolver isso.”

Um més depois as meninas estavam brigadas, cada uma sentada em um canto
da sala de aula. Ele tinha aplicado uma prova e dado nota nove para uma e nota um

para a outra. Preste atencéo, esses eram os aprendizes de comunista.

Outra historinha do prof.LA. Desta vez se trata de um colega comunista erudito
com uma boa cultura geral. Atribuiram-lhe uma disciplina no ultimo semestre do
ultimo ano da turma, antes da formatura. Obviamente, ninguém queria nada com
nada, o pessoal estava cheio da faculdade e s6 pensava em se formar e comecar outra
coisa. O colega ficou indignado: “como €é possivel que ninguém tenha interesse em

aprender os contetdos de minha disciplina?”

Jamais passou pela sua cabeca que a questdo pudesse ndo ser pessoal, mas
ditada pelas circunstancias e, se passou, nao fez nenhuma diferenca. Reprovou mais
da metade da classe. Ninguém, em seu juizo perfeito, faz isso na universidade. Apesar
de a disciplina ser semestral, ela sé era oferecida no segundo semestre. Ele atrasou a
formatura de mais da metade da classe em um ano. Alunos resmungaram,
preencheram requerimentos e peti¢bes, mas nada mudou o fato. Inclusive porque todo

0 mundo sabia, comegando por eles mesmos, que ndo tinham estudado nada.

Pois bem, passa-se um ano e a disciplina € novamente atribuida ao mesmo
professor comunista. Trés ou quatro semanas de aula e o prof.LA encontra o colega

no corredor, todo sorridente:
- Que beleza, vocé bem-humorado, vamos tomar uma cerveja!
E no bar o colega ria, e ria, e ndo parava de rir.

- A turma me convidou para ser professor homenageado na formatura!
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- Mas cara, vocé ndo deu um més de aula ainda!

- Pois é, e eu fui convidado para ser professor homenageado! Vocé é professor
homenageado? N&o € né seu bundao... eu sou. Eu sou professor homenageado e

VvOCé nao é!

E esses eram 0S comunistas peixes pequenos. Fica uma questdo para ser
respondida: devem-se admirar 0s comunistas e desprezar a espécie humana? Ou

chegar a concluséo de que eles se merecem?

Vamos em frente. O CMLdC, como jé foi colocado, tinha um curso de ciéncias
sociais. Quando isto ocorre, tudo é motivo para chamar o coletivo a greve. O
passarinho sujou o vidro da janela, o pessoal chamava uma assembleia e usava o0 que
os velhos comunistas, do fim do século XVIII, chamavam técnica de
problematizacdo. Paulo Freire adota um modelo parecido. Trata-se, em resumo, de
pegar qualquer aspecto do cotidiano e ir fazendo desdobramentos até converter os
ouvintes em proto-comunistas. Por exemplo, perguntar se 0s ouvintes vieram de
onibus (sim...), mas entdo o Onibus é muito bom meio de transporte (ndo...), mas
entdo ele é de graca (ndo...), mas pelo menos o0 motorista é bem remunerado (néo...),
mas, entdo, eu ndo estou entendendo: o 6nibus é ruim, o preco é alto e motorista

ganha mal, como vocés podem me explicar essa situacéo?

Sempre é bom infiltrar uns companheiros no meio, nunca se deve confiar muito
no discernimento das massas. Com a sujeira do passarinho era a mesma coisa, trata-se
do principio, se ndo fizermos nada agora, amanh& vao vender a universidade para

uma multinacional, etc.

O problema ¢é que haviam comunistas morando na cidade do CMLdC, e haviam
comunistas morando nas capitais. E eles se odiavam. Um dia, depois da deprimente,
longa, quente e tediosa viagem, chegam a faculdade o prof.LA e alguns colegas.
Encontram o campus absolutamente deserto. O sindicato, atraves de uma assembleia,

havia decretado greve e ninguém se lembrou de avisar os companheiros trabalhadores
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moradores das capitais. Ficam assim os companheiros trabalhadores andando para la
e para c4, desenxabidos, até que o comunista ortodoxo e inculto da primeira historia
teve seu momento de humor na vida. Ele fumava e, por questbes aleatorias,
colocaram para dividir a sala com ele uma professora mais jovem, profundamente
comprometida com causas ambientais. A primeira coisa que ela fez foi encher a sala
de vasinhos com plantas, a segunda foi encher a sala de cartazes do tipo “nao fume,

'57

as plantas agradecem” ¢ “cuide da saude das plantas: ndo fume aqui

Nada terrivel, mas irritante. Ele podia continuar fumando na sala, mas sempre
tinha alguém do lobby das plantinhas para fazer campanha por elas. Ou ele podia ir
fumar fora da sala, o que também nédo fazia muito sentido considerando que ele

ocupava a sala ha uns dez anos e ela tinha acabado de chegar.

Pois €, e assim, na intimidade de uma faculdade em greve, ele pega todos 0s

vasinhos de plantas da colega, os enfileira no patio, e declarava em alto e bom tom:
- Vou mijar nessas plantas!

E urina numa por uma. O prof,LA ficou pasmo, ndo por ele urinar nas plantas,
mas por ele conseguir urinar com tanta gente olhando. Ele observava o quadro e
pensava, esse cara ndo esta nem ai para ninguém. Se o partido o mandar matar um
sujeito, ele mata o cara e vai para casa sem nenhum problema. A verdade é que
haviam alguns riscos envolvidos. Alguém podia ver e fazer uma denuncia, que daria
numa sindicancia, que daria em transtornos futuros. Era algo totalmente diferente de
telefonar para fulana e contar que siclano falou que comeu ela, etc., esperando
consequéncias institucionais. Estavam frente a uma acdo direta. Ele olhava para o
comunista e pensava que a maioria dos outros colegas comunistas ndo valia grande
coisa. A revolucéo de outubro del8 deve ter sido feita com gente do estofo do colega

que mijava nas plantinhas!

\Voltando ao tema principal, os processos atuais de avaliacdo da producao

cientifica trouxeram burocratizacdo e engessamento da criatividade, de uma forma
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geral, na academia. Ou seja, tornou mais conservadora a evolugdo de um campo que
ja possuia uma tendéncia a renovacdo conservadora, como apontara Feyerabend. No
caso das areas de conhecimento com forte presenca de pensadores marxistas esta
dimensdo burocratizante vai se somar com todo o conhecimento tedrico e pratico em
lidar com os contrarrevolucionarios, no sentido de manter-se no poder. No caso da
sociologia esta situacdo vai ao limite, em funcdo ndo s6 da grande presenca de
marxistas, mas também da lembranca, dentro do campo e no imaginario em geral, de
todo o prestigio e poder que a interpretacdo marxista trouxe aos seus membros num
passado recente. Ou seja, eles possuem uma enorme capacidade para ocupar posicoes

de poder no campo, assim como para reproduzi-las no tempo.

6.3.- Um pouco de arrogancia

O objeto da sociologia é a relacdo social, a interacdo entre agentes sujeitos da acao
social. O objeto da ciéncia politica € o poder. Por questbes de convivéncia, de
proximidade e competicdo académica, ambas as areas acabaram se identificando

entre si, e ambas correm atras do poder.

A diferenca é que para a politica o poder é objeto de estudo. E para a sociologia
0 poder € critério de verdade. Marx trouxe isso. O modelo de explicacdo sociologica
com conteudo de verdade € aquele que se torna realidade na sociedade, ou seja, 0

sociblogo acerta quando a sociedade, no futuro, adota o seu modelo.

Um dos problemas por tras de tudo isto é a arrogancia. O cientista politico ndo
compete com César, Napoledo ou Bismarck. Ele se limita a estuda-los a luz da teoria.
O sociologo ndo compartilha com essa postura humilde. O espaco da teoria é também
0 espaco concreto da transformacéo das relagdes sociais. Na verdade, ele achou um

atalho, ou pensa que achou um atalho, que lhe permitira através do estudo das
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relagdes sociais chegar ao exercicio do poder na sociedade. Mas os atalhos, pelo
menos na ciéncia, ndo sdo bons. Neste caso é uma incubadora de mistificadores

arrogantes e agressivos.

Em resumo, os socidlogos erram porque lidam com um objeto extremamente
complicado. Erram sistematicamente porque acertaram sistematicamente enquanto a
profecia marxista conseguia expandir-se pela sociedade (na verdade todos acertam ja
que é impossivel errar num mundo polarizado). Quando este processo se esgota
(mesmo que 0 esgotamento seja reversivel ou passageiro desde a perspectiva dos
marxistas), ambos os contendores védo ter que lidar com o mundo real, de por si

complexo, atraves de um referencial defasado e desconectado do mesmo mundo real.

A sociologia é uma area de pesquisa recente, se comparada com o direito, a
filosofia ou a ciéncia politica. Nas areas com mais tradicdo 0 marxismo encontra
maior resisténcia para se implantar, mesmo que tenha ocupado espagos importantes.
Com a sociologia, porém, este processo se radicaliza. Como a area € nova ela oferece
menos resisténcia a incorporar o olhar marxista e, a0 mesmo tempo abracar o
marxismo lhe d& significativas vantagens na competicdo com as outras areas
académicas. Surge entdo uma alianca de interesses. Por um lado, os marxistas buscam
“ocupar” uma area de pesquisa reconhecidamente cientifica para legitimar a profecia.
Pelo outro, os sociélogos vao encontrar no marxismo o instrumento metodoldgico que
vai coloca-los na vanguarda da producdo de conhecimento, permitindo apresentar
para a academia, e a sociedade em geral, textos que convencem e impressionam seus
contemporaneos, cujo conteudo de verdade tende a ser demonstrado pela expanséo do
socialismo real pelo mundo. No sentido contrario, sempre existe o espaco de

denunciar o fracasso da experiéncia.

No fim da década de setenta, e inicio dos oitenta, o professor Octavio lanni, um
dos grandes estudiosos de Marx no Brasil, ministrava a disciplina Teoria Sociolégica
no programa de pos-graduacdo em Ciéncias Sociais da PUC, Séo Paulo. Ele explicava

aos seus alunos, pacientemente, que a pergunta correta ndo era “se” 0 comunismo ia
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triunfar em todo o mundo. A pergunta correta era “quando” o comunismo ia triunfar
em todo o mundo. Fazia esta constatacdo fundamentada numa ldgica dificil de
rebater. Nunca (até aquele momento...) um pais que se tornara comunista voltara a ser
capitalista. Assim sendo, se uma vez adotado o comunismo jamais se voltara ao

capitalismo, mais cedo ou mais tarde todos o0s paises do mundo serdo comunistas.

Vamos prestar atencdo, o nome da disciplina era Teoria Sociologica. O que
importa destacar aqui ndo € a confianca dos comunistas na profecia, mas com que
intensidade e dedicacdo a area de pesquisa em sociologia se entregou a um debate
que:

(@) Mostrou-se falso e desconectado da realidade imediata.

(b) A pesquisa em sociologia perdeu um século de amadurecimento
epistemologico. Ao invés de descobrir, operacionalizar e demonstrar
alguns consensos metodologicos minimos que dessem unidade aos
trabalhos, ela fica um século, ou mais, engalfinhada numa luta fraticida,
onde duas posicdes antagbnicas buscam destruir-se mutuamente, sem
perceber que o tempo esta passando e que seu objeto de pesquisa se

torna, a cada dia, mais estranho e desconhecido.

Para piorar as coisas 0 engessamento académico do inicio do século atual, com
seus Qualis, duplos cegos, contagem de pontos, conflitos de interesses, comités de
ética em pesquisa com humanos, etc., congela esta situacdo impossibilitando, ou
retardando, a renovacédo da area e a construcdo de novos referenciais de pesquisa,

adequados a0 momento contemporaneo.

Cabe aqui retomar um conceito de Paul Feyerabend, ja citado:

As artes e a filosofia tentaram, e alguns artistas e filésofos estdo ainda a tentar
superar o relativismo. (...) as ideias que conduzem a um maior namero de

previsbes bem sucedidas sdo 'objetivamente’ ideias melhores. Suponhamos
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que as tentativas triunfam. Entdo, as ciéncias poderiam ser caracterizadas
como aquelas artes que, usando ndo so as cores, ndo 0s metais, nao as pedras,
mas as ideias, estdo ndo sé a falar do progresso mas a origind-lo e de um

modo que deve ser reconhecido por todos (s. d., p. 184/5).

Essa € a intencdo, gerar um progresso que deve ser percebido por uma multiddo
agradecida. A sociologia, por um breve momento, pareceu ter conseguido realizar
este objetivo. Obviamente, era uma miragem mistica que se esvaneceu no momento
seguinte. Porém, a perda foi dura demais para alguns setores da area de
conhecimento, que preferiram continuar ancorados nas suas crencas ao inves de ter
que refazer todas suas convicgdes. Inclusive porque ainda existem espacos
organizacionais onde os detentores da visdo tradicional da sociologia preservam
influéncia politica e cargos na hierarquia burocratica. O sistema de controle da
producéo cientifica, que Mauricio e Paul ja vinham denunciando no final do século
passado, apresenta-se agora, a exemplo das reedicbes de livros, numa nova versao

ampliada e revisada.

6.4.- Mais alguns problemas: o ser bioldgico entre Deus e as sociedades secretas

Bakunin morre fascinado com a ideia das sociedades secretas para mudar o mundo. E
0 que lhe resta depois de enfrentar Marx. O que significa esta obsessdo? Uma opcao
I6gica a partir de sua trajetdria de vida e de suas posic¢des ideoldgicas. O acesso e 0
dialogo com a massa dos trabalhadores é dificil e, quando os marxistas chegam com
seu discurso profético, fica claro que a maioria das pessoas prefere seguir
aventureiros bem falantes, portadores de solugdes misticas. Os grupos dirigentes e as
vanguardas revolucionarias sdo compostos, em sua grande maioria, por pessoas

violentas, autoritarias, manipuladoras e, em Gltima instancia, corruptas. O fato de
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mostrarem uma inevitavel tendéncia a se matarem entre eles, quanto mais perto do

poder estejam, apenas serve para confirmar esta analise.

Toda organizagéo social, pelo menos todas as conhecidas, sao de alguma forma
uma sociedade de elites (Gutierrez, 2005). O fracasso do projeto militante libertario,
e sua materializacdo no socialismo real, leva Bakunin a dar mais um passo na sua
formac&o intelectual e politica. E preciso pensar em outra forma fazer politica, capaz
de controlar a evolucio do processo revolucionario. E preciso descobrir e formar uma

nova instancia que garanta a pureza e honestidade de revolucao.

E conhecida a velha expressio anarquista “quem ¢é a policia da policia?”
Bakunin tenta avancar nessa linha: quem revoluciona o revolucionario? E ai vai
acabar as voltas com as sociedades secretas, sem nenhum sucesso, diga-se de
passagem. Na verdade, as sociedades secretas vo superar o proprio Bakunin. E
curioso constatar que até a década de oitenta do século passado as sociedades
secretas, com seus conhecimentos e poderes misteriosos, eram uma mina de ouro
para as editoras, principalmente as francesas. De fato, as sociedades secretas, no
periodo anterior ao fim do socialismo real, eram bastante famosas. Desapareceram do
imaginario popular junto com o socialismo real. Podemos disser que hoje elas séo

realmente secretas.

H& outras questdes que a sociologia se recusa a enfrentar. Podemos comecar,
apenas como exercicio tedrico descompromissado, aventando a hipétese de que
absoluta maioria das pessoas, em todos os tempos e em todos os lugares, estejam
certas e 0s sociologos errados. Talvez, como acredita a absoluta maioria das pessoas,

Deus existe e interfere no cotidiano humano.

Para um sociélogo concordar com a maioria da humanidade é um absurdo

disparatado, mas, apenas como exercicio mental, avaliemos rapidamente a questéo.

Se, de fato, existir um ou varios Deuses que interferem no cotidiano das

pessoas ao seu bel prazer, ou em funcdo de uma escala de valores a qual ndo temos
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acesso, ou ainda em funcdo de uma contabilidade individual que carregasse dividas e
beneficios, de um individuo para outro num modelo de reencarnacdo, torna-se
impossivel para qualquer pesquisador compreender e analisar a dinamica das relagdes
sociais. Nesta situacdo existe um elemento externo que vai definir a evolugdo dos
acontecimentos sociais que, apesar de ndo ser aleatorio, ou ainda justamente por isso,

0s coloca para além da possibilidade de sua compreensédo pelo pesquisador.

E o fim da sociologia dotada de sentido e, na verdade, de toda a sociologia. E
um duro destino para a area que, de um lado, precisa ficar o tempo todo batendo nos
psicologos e descartando a possibilidade da definicdo individual do sujeito da acéo

social e, por outro lado, tem de viver sob a ameaca velada dos tedlogos e seus deuses.

Um dos poucos intelectuais que tentou trazer a religido, mais especificamente o
fenbmeno cristdo (a Cristogénese), para pensar de forma cientifica o social foi
Teilhard de Chardin (1970), agora tdo esquecido quanto as sociedades secretas. Tudo

é muito complexo nesta area de conhecimento.

Por fim, existe a dimensdo bioldgica do ser. A sociobiologia, uma subéarea
pouco comentada, tenta avancar a pesquisa no sentido de uma interface entre
sociologia e biologia, reduzindo o sujeito racional agente da acdo social a um gene
que busca unicamente reproduzir-se e sobreviver. Os autores da area, como bons
académicos que precisam publicar seus artigos para garantir o salario e passear pelos
congressos do mundo afora, ficam no meio do caminho. Ha exce¢bes, como o livro
“O gene egoista” (Dawskin, 2007), mas estes textos acabam sendo tratados mais

como ficcdo cientifica do que como ciéncia séria.

A sociobiologia vai trabalhar, principalmente, a ideia de que determinados
comportamentos sociais, mais ligados a emocGes primarias como agressao, fuga e
luta, altruismo, defesa e reproducéo teriam uma determina¢do muito importante da
heranca genética. A questdo que ndo se coloca claramente é por que se 0 gene pode
determinar alguns comportamentos ele ndo pode ter consciéncia? Ou seja, neste caso

a sociologia ndo devia mais pensar num sujeito social consciente e autbnomo, agente
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da acdo social que, numa determinada situacdo, adota um comportamento
influenciado parcialmente por fragmentos de uma heranga genética especifica.
Deveria pensar justamente o contrario, numa combinagdo genética Gnica e consciente
que, a partir de sua propria autonomia no controle da determinacdo do
comportamento do sujeito bioldgico inserido numa situacao social, define as opc¢oes e
decisbes que ele vai vir a adotar. Neste caso, a composi¢cdo genética, que so pode ser
estudada pela biologia, assume o papel determinante no comportamento do agente da

acao social. Tudo muito complexo, como ja foi colocado.
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Capitulo 7.- Mais um caso

Cabe aqui relembrar mais um episodio vivenciado pelo prof.LA em seus tempos de
CMLdC. Chegou ao campus a noticia de que um comunista velho, de outro campus
relativamente proximo (e ambos longe das capitais), precisava montar a banca para o
concurso de Livre Docéncia, no intuito honesto de ganhar um pouco mais de salario.
Aparentemente ele pediu ajuda de um comunista do CMLdC que, por sua vez, tentou
ajuda-lo a montar uma banca adequada a situacdo. No fim, a banca acabou sendo
composta por comunistas, quase comunistas, simpatizantes (o prof.LA se enquadrava

nessa categoria) e um velho liberal, gente finissima, amigo de todo o mundo.

O Liberal amigo era uma figura singular, todo um gentleman. Chegava na porta
da sala e ficava olhando. Ai alguém dizia:

- Entra, pode entrar, tudo bem com vocé?
Ai ele entrava na sala e...ndo sentava.
- Pode sentar, fica a vontade o que vocé quer falar?

E ai ele falava do tempo, perguntava da familia, comentava algo de futebol e sé

depois, com calma, entrava no assunto da visita.

- Veja vocé, vamos ter eleicdo para este cargo, quem vocé estd pensando em
apoiar? Se conseguissemos chegar a uma candidatura Unica, de consenso, seria tdo

bom...etc.

Ele gostava do cineasta espanhol Bufiuel. Comentou inclusive que colocara
num filho o nome de um personagem do cineasta. Na época aquilo ndo chamou a
atencdo. Todos gostavam de Bufiuel. Pensando bem, era meio estranho um professor

educadissimo, liberal, weberiano e fa de um anarquista visceral como Bufiuel.
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A gente tenta ndo pensar muito nisso, mas a verdade é que no mais profundo de

cada um, vivem demodnios insondaveis.

E 1a se foram os professores salvar o concurso do comunista amigo. Foram num
carro da universidade e, como era comum entre comunistas, convidaram o0
companheiro trabalhador motorista para almocar com eles. Era uma atitude
interessante porque, por um lado tinha um lance legal de igualitarismo entre
trabalhadores e, segundo, porque vocé consegue mais e melhores informac6es sobre o
que cada professor estd fazendo na unidade almogando com o motorista do que

almocando com o diretor.

Os motoristas deviam ser muito requisitados pela policia secreta nas

universidades da Unido Soviética.

Neste tipo de evento é comum os membros da banca se preocuparem com a sua
liberdade de trabalho e possiveis interferéncias e pressdes decorrentes dos problemas
e disputas internas da unidade. Logo que chegaram foram convidados a sala do
diretor onde ele, e a vice-diretora, deram as boas vindas com um discurso que

comecou padrdo e acabou meio estranho.

- Bem-vindos! Muito obrigado, fiquem totalmente a vontade, sintam-se com
toda a liberdade para fazer a avaliacdo do nosso colega (e ai a coisa comecou a ficar
esquisita) inclusive se vocés quiserem reprova-lo, ndo se sintam constrangidos... nds
entendemos perfeitamente, se for essa a decisdo nos vamos compreender e apoiar a

banca.

Segue o processo, montam a banca, abrem-se os trabalhos, o primeiro arguidor
comenta algo, o segundo também, até que o presidente da por encerrado as

arguicdes... quando o Liberal amigo pigarreia e fala:
- Gente, eu ainda ndo fiz minha arguigéo.

Surpresa, constrangimento, o presidente fala, com apoios murmurantes de todos
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0S outros membros:

- Pelo amor de Deus, me perdoe, que vergonha! Claro, por favor, professor sua

arguicdo, mais uma vez me desculpe!

H& uma antiga maldicdo chinesa que diz: espero que vocé viva tempos
interessantes. Na verdade, o que o chinés mau esta desejando que outro viva guerras,

revolucdes e grandes transformac0es sociais.

Atila e a invasdo dos Hunos, a blitzkreig alemd, a operacdo americana
Tempestade no Deserto... esses homens acham que viveram situagdes violentas. N&o
é verdade. Eles acham isso porque ndo viram a arguicdo do Liberal amigo. N&o
sobrou pedra sobre pedra. Frio, sistematico, calculista e técnico. Uma arguicdo da
mais alta qualidade. Na academia, principalmente nas mais importantes
universidades, € comum ver alunos serem humilhados, tratados com desprezo e
ironia, frente a uma situacdo de inferioridade. Mas aqui, eles estavam frente a outra
coisa, algo diferente, estavam frente a destruicdo absoluta de uma ideologia. Um

massacre, sem nunca fugir das regras do debate académico:

- Vejo que vocé, na pagina doze, coloca o seguinte (...), para minha surpresa,
na pagina 88 eu leio 0 seguinte (...), realmente tenho dificuldade em conciliar essas

duas afirmacdes...

- Vejo que vocé afirma que Marx, frente a situacdo X, defende Abacate, se ndo
me falha a memodria, por favor colegas me ajudem se eu estiver equivocado, eu nao
sou mais um jovem (quando um bom académico comecga com esse discurso € porque
ele esta absolutamente certo do que estd falando...), Marx no Capitulo Inédito,

discutindo exatamente essa mesma questdo, afirma Repolho.
Né&o sobreviveu um paragrafo ileso, um massacre dissertativo.

Ficaram duas licBes. A primeira é: existe vida inteligente (e muito) entre os

liberais e, a segunda, JAMAIS, repetindo JAMAIS subestime um sujeito que coloca
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num filho o nome de um personagem de Bufiuel.

Uma vez o desastre consumado, a banca pediu para o publico e o candidato
sairem da sala e, depois de falar um pouco sobre futebol e mulheres, chamaram de

volta os interessados.
Aprovado, parabéns, palmas, fotografias, tudo acabou bem, todos se salvaram.

O prof.LA aproveitou a confusdo dos abracos e foi ao banheiro, vai la saber
quando o companheiro trabalhador motorista ia parar o carro para uma pausa! E no
banheiro ele encontra, num mictério, o nosso candidato comunista. E sempre uma
cena constrangedora, o sujeito fica olhando um ponto perdido no horizonte... até que

o prof.LA se sentiu obrigado a falar alguma coisa.

- E ai, como vocé se sente sendo o livre docente mais fresco da universidade?

(é uma piada classica...)

E ai o cara responde com uma frase lapidar, admiravel, ainda mais vinda de um

sujeito que foi atropelado por um rolo compressor.

- Colega, essa nossa area de estudo, como e complicada!
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Observacoes finais:

Quando alguém se arroga o direito de afirmar que o outro esta errado, é de se supor
que ele saiba como se faz certo... No nosso caso especifico, “porque os socidlogos
erram sempre?”, a questdo ndo apresenta grandes desafios. Neste sentido, e buscando
alguma coeréncia com exposto anteriormente, tentaremos resumir 0S aspectos
centrais que parecem necessarios para tornar a pesquisa em sociologia algo

minimamente proxima da ideia de uma area académica de conhecimento.

E uma proposta obviamente arrogante, mas é inevitavel conviver com uma area

muito tempo sem incorporar algumas de suas caracteristicas.

1.- Superar e transcender o debate entre a profecia e as denuncias da sua

inviabilidade.

Perdeu-se muito tempo num debate que ndo soma nada para a construcao de
uma éarea de conhecimento cientifico. E preciso transcender o debate entre Marx e o
anti-Marx e avancar na construcdo de consensos minimos na area. N&do se trata
simplesmente de abandonar Marx, mas também de ignorar textos de autores que

dialogaram com o marxismo ou se fundamentam exclusivamente na sua critica.

Inclusive porque, a critica mais recente a0 marxismo consiste em textos que
buscam, em esséncia, explorar sentimentos de crise ou culpa dos marxistas. Podemos
usar como exemplo o livro de Habermas intitulado “Para a reconstrugdo do
materialismo historico” (2016). Ele ndo quer efetivamente reconstruir nada, inclusive
porque 0 marxismo ndo permite sequer reformas, quanto mais reconstrugdes. O autor
estd, isso sim, envolvido no processo de construcdo da sua Teoria da Acdo
Comunicativa que ja vem sendo montada em varios textos, anteriores a sua

formulacéo definitiva em 1987, como ja foi apontado (Gutierrez, 2002).
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E esta também procurando:

(a) manter aberto o didlogo com os adeptos de um referencial que ele,
como ficara demonstrado depois, considera equivocado, mas que podem

ser atraidos para seu modelo de explicacdo de mundo.

(b) manter sua legitimidade junto a um grupo com forte influéncia na

academia e nos meios de comunicacéo e
(c) por fim, mas ndo menos importante, vender livros.

Para o desenvolvimento da sociologia mais importante € resgatar as fontes de
Marx. Estamos falando de um leitor voraz, que pegou o que de melhor existia na sua
época e que, como profeta maldito, excomungou as melhores influéncias. Podemos
pensar em Bakunin, mas a verdade é que s6 Proudhon teve o duvidoso privilégio de
ver Marx escrever um livro inteiro exclusivamente para humilha-lo. Se existe uma
fonte intelectual para transformar o mundo é Proudhon. A tese de doutorado de
Fernando Claudio Prestes Motta, “Burocracia e Autogestdo: a proposta de Proudhon”,
editada pela Brasiliense (Motta, 1981) e disponivel na internet, € uma excelente
introducdo ao pensamento do intelectual francés. Fica clarissima ali a atualidade de

um pensamento revolucionario que ndo precisa nenhuma ajuda de Marx.

2.- As sociedades contemporaneas sdo complexas, diversificadas e
caracterizadas pela convivéncia de uma enormidade de sujeitos desempenhando
papeis sociais diferentes. O traco fundamental de todas as sociedades € a
formacéo de elites. Os membros de cada grupo de papéis sociais diferenciados
se reconhecem entre si como tal, e agem para a construcdo da sua elite, ao
mesmo tempo em que desenvolvem 0s critérios para ingresso e permanéncia
em seu interior. Isto foi exposto em outro momento e ndo € o caso de retomar a

discussdo agora (Gutierrez, 2005).

O conceito de elite, portanto, deve ser considerado em dois sentidos:
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(a) é o elemento fundamental que permite compreender as sociedades e

(b) uma explicacdo da sociedade sé vai se disseminar e se legitimar
desde que atenda aos critérios de formacdo da elite do grupo que a
produz, ou seja, a elite dos pesquisadores académicos que estudam a

sociedade.

A compreensdo do conceito de elite cumpre, assim, um duplo papel. E
fundamental para entender a sociedade que estéd sendo estudada e, a0 mesmo tempo,
marca as caracteristicas da explicacdo de mundo em funcdo do projeto pessoal dos
pensadores da area em entrar, e permanecer, na elite de grupo de pesquisadores que

apresentam explicacfes de mundo que conseguem se generalizar.

3.- Todo conhecimento advem da realidade material, e s6 a observacdo da
realidade material pode produzir conhecimento com contetdo de verdade. A
sociologia € uma éarea de pesquisa estritamente materialista. A realidade
material, tal qual é percebida pelos sentidos humanos, € por definicdo
verdadeira, salvo casos patologicos que sdo objeto de pesquisa da medicina. A
concepcdo materialista de mundo ndo é uma exclusividade do marxismo.
Parece fundamental construir um consenso sobre este conceito para conseguir
fazer avancar a producdo sisteméatica em sociologia. Podemos pensar na
contribuicdo, entre outros, de George Santayana, um pensador que trabalha
muito bem a ideia da concepcdo materialista de mundo. Seu livro

“Escepticismo y fe animal” (2002) é um exemplo.

4.- O ser humano é basicamente racional, onde a racionalidade ndo é o simples
uso de modelos l6gicos ou matematicos para a tomada de decisfes, mas a
adequacOes destes modelos para seu uso na vida material cotidiana em
sociedade. N4o é uma questio fenomenoldgica ou da percepcéo dos sentidos. E
a capacidade de decodificar os dados dos sentidos aproximando-os do mundo
real para definir acdes sociais coletivas, mediadas pela linguagem. Se, de fato

existe, uma interferéncia regular ndo humana no desenvolvimento da
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sociedade, ela pode ser incorporada ao modelo e sua interferéncia
compreendida.

5.- O comportamento humano é fortemente influenciado, e, portanto, definido,
pelo grupo social em que ele esta inserido. Sempre existe, portanto, a

possibilidade de a sociologia ser uma area cientifica de conhecimento.
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Um comentario sobre a Bibliografia

Entre as muitas leis ndo escritas que regem a academia existe uma que dita o seguinte:
“Em teus textos so citaras:
Paragrafo 1 — Autores que ja te citaram anteriormente em seus textos.

Paragrafo 2 — Autores que ja morreram.”

A verdade ¢é que toda referéncia bibliografica tem certo grau de falsidade ao
mostrar desiguais como se fossem iguais. Para escrever este livro o autor fundamental
é, sem duvida, Eric Hoffer. Desde a queda do muro e a chamada crise de paradigmas
é recorrente a discussao e a reflexdo sobre os problemas que as ciéncias humanas tém,
e em particular a sociologia, para tentar acompanhar as transformacoes
contemporaneas. Hoffer mostra que a situacdo atual ndo é resultado do destino ou
obra do acaso. E fruto de sucessivos erros que afastam a area do seu objeto de
pesquisa. O passo seguinte era buscar explicacdes em autores de formacdo que
anteciparam a questdo, como Mauricio Tragtenberg e Paul Feyerabend. Por fim,
embora nédo seja citado diretamente, o livro ndo teria o formato apresentado sem um

conhecimento sistematico da obra de Karl Marx.
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